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Yeni yil, birligin pekistigi, mucadelenin gelistigi bir yil olacak

Elinizdeki sayisiyla GUNEY, ikinci miica-
dele yilma baslamis bulunuyor. Simdi bize di-
sen, gecirdigimiz bir yilhk micadele sirecinden
edindigimiz deneyleri, yeni muicadele yilinin an-
lamhi bir parcasi kilmaktir. Yani bize dusen,
olumlu olan ve hayat icinde dogrulanan yanimi-
z1 plrazlerinden arindirip, eksiklerini giderip
gelistirmek, derinlestirmek; olumsuzluklarimiz,
hatalarimiz ve yanhlislarimizin ise (Qstiine aci-
masizca ylrumektedir. Glney, devrimciler ara-
sinda «eylemde birlik temelinde 6zgur tartisma»-
nin  6nemini kavramamanin, sorunu kavra-
mamak oldugunun bilincindedir. Yalniz bu ka-
dar degil, GUney bu Leninist anlayisi «<sorumsuz-
luk» olarak nitelemenin kaynaginda neyin yat-
tigini da bilmektedir. Bugiin revacta olan tutum
birlik icinde tartisma 6zgurligld anlayisina
pervasizca saldiri tutumudur. Bugiin revacta,
olan tutum, «tek dogru» olma ihtirasini bir his-
teri haline getiren ve bunun dogal bir sonucu
olarak da kendi hatalarina karsi elestirel ol-
maktan o6lumcul korkular duyan tutumdur. G-
ney bir yaniyla da, bu anlayislara karsi miica-
dele icersinde kendini varetmis ve gelistirmistir.
Ve o, devrimi ilgilendiren diger konularda ol-
dugu gibi, bu konuda da, varligini daha da pe-
kistirecek ve daha da atak bir mucadele slr-
direcektir.

, Glney, vardigi bu noktada, yurt icinde ve
yurt disinda yaygin bir okur Kkitlesinin sahip
ciktigi, yaygin bir okur kitlesince savunulan,
degisik gruplarin en kavrayishi unsurlarinca
desteklenen, bir dergidir. Glney, bugln, siyasi,
felsefi, edebi olarak kiltirel kapsamiyla, dev-
rimci disince ortaminda, 6nemli bir boslugu
doldurmaya calismaktadir. Bugin Cfiiney oku-
yor olmak, «devrimciyim» diyebilmenin bir gos-
tergesidir. Guneyin siyasi tespitlerine katilinsin
yada katilinilmasm bu bdyledir. Katilanlar igin
elbette boyledir. Katilmayanlara gelince, onla-
ra da sunu soyluyoruz: Guney, Marksizmin sa-
dece politika siniriyla daraltilmis olarak ele
alindigi ve bununla da Marksizmin «bUtinliuk-
IU» bir sekilde temsil edildiginin sanildigi yayin
ortaminda, felsefi, edebi, siyasi, elestirel, ideolo-
jik yayin anlayisiyla bir yandan Marksizmin.
bir yandan da Marksizmle hayatin butinlukli
bir sekilde kavranilmasi icin c¢alismaktadir.; O
nun siyasi devrime iliskin tespitlerine katilma-
mak, onu okumama gibi bir imaj doduruyorsa,
bu sadece o imajin sahiplerinin, Marksist dev-
rim anlayisini, sosyal devrim anlayisim kavra-
yamadiklarinin, batinlukli bir kavrayistan yok-
sun oluslarinin, yada en azindan bu dogrultuda
bir gelismenin geregini bile kavrayamayislan-
nin gostergesidir. Ne yazik ki Gilney'i boylesi
dar bir perspektiften «lanetleme» cabasi, cesit-
li gruplarin «bilgin»lerince revactadir. Kiguk
burjuva dinyalarinin daracik pencerelerinden
devrim miyobu gozleriyle diinyayi seyreden ki»

mi grup «bilginleri» Glney'i «devrime zararli»,
«anti-marksist», «anti-parti aydin grubu», «duy-
gusal aydin oyalanmasi» vb. sifatlarla karala-
maya cabaladilar. Taraftarlarina onu okumama,
onu okuyanlara engel olma yesil 151§ yaktilar.
Biz onlarin Giney’e karsi hirginlasmalarinin ne-
denini iyi biliyoruz. Onimuzdeki micadele yi-
linda daha da hirginlasacaklar. CUNKU: GU-
NEY, grupculugu 6zl itibariyle ve butin boyut-
lariyla teshir eden ve yipratan bir dergidir. «BU-
tinlukld.,siyasi cizgi» «tek dogru siyaset» sdz-
leri ardinda gizlenen koflugu, butlinlik anlayi-
sina aciklik getirerek teshir etmistir. Clinkia G-
ney, kolece bir sadakati degil, Leninist disiplin
anlayisini, [«Eylemde birlik, tartisma ve elesti-
ride 6zglrluk» (Lenin)], ne kéle ruhlarin ne de
kolelikte ¢cikar gorenlerin saldirilarina aldirma-
dan. cesaretle savunmaktadir. Cunkl Gilney,
kendi glictine guven ilkesini kelimelerdeki can-
sizhgiyla degil, hayat icindeki canliligiyla temsil
etmektedir. Cinku Guney, devrimciler arasinda
birlik bilincinin vurgusu ve simgesi olmaktadir.
Onunla celisme, birlik ruhuyla celisme haline
dismektedir. Cunkl Glney, ayrilik noktalarina
birligin bilinciyle bakmaktadir. Grubun degil,
devrimin cikarlarim gozetmektedir. Cunkl G-
ney, kuru, basmakalip, siyasi ajitasyonlarla,
gunlik gazetelerin hafta sonu 0zetleri, Kkizistir-
ma nutuklari olarak degil, kapsamli bir kil-
tlr dergisi olarak cikmaktadir. Glney her sayi-
siyla, yeni yazar katilimlari bulmakta, aydin kat-
lar1 Marksist ideolojiyle etkilemekte, devrim da-
vasina son derece 6nemli yeni kanbaglari ka-
zanmaktadir. Clinkd Gulney dar «militan okur»
sinirim parcgalamis Marksist bir dergidir. Temel
siyasi tespitleriyle de hayat icinde dogrulanmak-
ta ve ileri goruslagu ilerleyen zaman icinde gig¢
kazanmaktadir.

Iste Glney, bdyle bir yayin ortaminda ve
boyle bir micadele bilinciyle ikinci yilinin ilk
sayisini hazirladi. O, bu sayisiyla da, (aydinlar
sorunu, bilgi teorisi, insan bilinci, mitoloji, vb.)
son derece dnemli bir yigin konuyu bilgilenme,
tartisma gindemine getiriyor. Yeni gen¢ dev-
rimci yazarlari, sanatcilari, dustndrleri Urln-
leriyle kucakliyor.

Glney o6nUmuzdeki doénemi, grupculugun
oldirici darbeler alarak can c¢ekisecegi, devrim-
ciler arasinda birligin Marksist bir kavrayisla
hayat bulacagi; Marksizmi salt politik siruriyia
cembere almaya cabalayanlarin 'zayiflayacagi;
sosyal devrim bilincinin derinlesecegi ve 6zsrir
tartisma ve 0Ozgur elestiri ortaminda devrimci-
ler arasinda ideolojik birlige dodru son derece
onemli ve temelli adimlar atilacagr bir donem
olarak goruyor.

GUNEY, yeni micadele yilinda biitin dev-
rimcilere basarilar diliyor.



mucadelesi bitin sinifli toplumlar igin kacinil-
mazdir. Uzlasmaz celismelerin yarattigi firtina-
lar hayatin biutin kesim'erini etkiler. Sinif mi-
cadelesinin, dogru bir 6nderlik altinda, prole-
tarya diktatorligunu temel hedef almasi, dev-
rimin asamalari ne olursa olsun, micadele su-
reci icersinde bir yigin yan uriin ve mevzi ka-
zandirir. En 'gerici duzenler icinde bile bazi ¢o-
zim'er, halkin cikarlari dogrultusunda olabilir.
Mucadele ile kazanilan hicbir mevzi bagis de-
gildir. «Bu duzen igindeki» her ¢ézUmi onlarin
cikarlari dogrultusunda saymak, halkin 6rgatli
micadelesinin —hatta kendiliginden micade-
lenin— halk yararina hicbir siyasal, demokra-
tik, ekonomik kazanimlara ulasmadigini soyle-
mektir. Bu anlayis, sinif miicadelesinin, sinif ce-
lismelerinin gelismesinin, toplumsal ilerlemenin
itici guct oldugu gerceginin reddidir. Cunki
onlar, devrimi gokten zembiiie indirecek bir an-
layisa sabhiptirler. Sinif micadelesi, ekonomik,
siyasal, demokratik ve ideolojik alanlarda, halk
adina basarilar kazanmakta, demokratik ku-
rum ve demokratlari etkilemekte, devrimi alinde-
me getirecek sonuclar dogurmaktadir. iste bu
gelisme, insanlarn, siniflarin, partilerin irade-
sinden bagimsiz olan gelismedir. Yoksa «her
sbzde c¢cOzimin» egemenlerin cikarlari dogrul-
tusunda olacagini vaazeden anlayisi dogrula-
yan gelisme degildir.

Devrime vyarayish her reform, 6zinde bu
dizen'n sinirlar icindeki bir ¢c6zim olmakla bir-
likte, ayni zamanda bu dizenin temellerini sar-
san bir n'teiige de sahiptir. HK bunlari gérmez.
Cunku onlar, nite! degisikliklerin, nicel birikim-
lere sonucu oldugu temel yasasini yalnizca ka-
git Ustinde ve siyasi karsitlarina caka taslar-
ken akillarina getirirler.

Onlar, «devrimci» olabilmelerinin teme! 6l-
cutl olarak keskinligi alirlar. Keskin oneriler
getirmemelerse kendilerini oportinist sanirlar.
iste bu tutumlari onlari oportiinizmle i¢ ice -
zaman zaman da sinir komsusu yapar. Onlar,
tam da Dimitrov'un tesbit ettigi hastaliga sik
sik duserler. Dismemek ellerinde dedgildir. Cln-
kii onlar, Marksizm-Leninizmi bir dinya goru-
sU olarak tam anlamiyla 6ziimleyememislerdir

Dinrtrov diyor ki
«...Bir zamanlar bircok komdinist, sosyal-
demokratiarin her kismi talebine karsi iki misli
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daha radikal taleplerle karsi ¢ -~ac - ar tak-
dirde oportiinizme kayacaklarindan korkarlar-
di. Mesela sosyal demokratlar fasist drgutlerin
feshedilmesini isteselerdi bizim ko'kip da dev-
let polisi de dagitilsin dememize hi¢c de gerek
yoktur.» \3

me HK'yi sad oportinizmden kacarken,
0zlinde sag, bicimde «sol» oportlinizme disi-
ren istekleri:

«Fasist propagandanin ve fasist drgitlerin
yasaklanmasi, MIT, Kontr-geriila, siyasi polis
orgatleri, Toplum Polisi, Jandarma Komando
birlikierl gibi resmi kurumlarin» dagitiimasi...

Sinif micadelesinin yikseldigi, batin sinif
ve tabakalari bir yol ayrimina getirdigi dénem-
lerde, egemen siniflarin etkisinde kalan aydin-
lar saflarini belirlemek icin disundrler. Biz, bu-
gun bu anlamda bir yol ayriminda degiliz. Fa-
kat, Marks ve Engels'in, Kominist Parti Ma-
nifestosunda tesbit ettikleri evrensel dogrulan
dikkate almak zorundayiz ve bu dogrultuda
kendimizi hazirlamaliyiz.

Diyorlar ki:

«Hakim s*n;f icinde (ashinda bitin bir es-
ki toplumun icinde) silregelen dagiima sireci
sinif micadelesinin belirleyici aninin yaklastigi
zamanlarda dylesine siddetli ve belirgin bir ni-
telige bdrtndr K, hakim sinifin kicik bir ke-
s’'mi kendini o siniftan koparir ve devrimci sini-
fa, gelecegi elinde tutan sinifa katilir. Bu ne-
denle, bir zamanlar soylularin bir kesimi nasil
burjuvazinin safina gectiyse, bu kez de burju-
vazinin bir kesimi, 0Ozellikle de tarihi hareket!
teorik bakimdan bir butin olarak kavrama di-
zeyine erismis bulunan buriuva ideologlarinin
bir kesimi proletaryanin safina gecer.» (4

Biz diyoruz ki bugiin yurdumuzda aydinlar
sorununa iliskin olarak, devrimcilerde son de-
rece yanlis ve devrimci gelisime zararli bir ba-
kis tarzi egemendir. Kimisinde tam «sol» «red-
dedici», kimisinde ise tam «sad» «uzlasici» bir
tutum olarak yansimaktadir. Aydinlar sorununa
saglikli bir yaklasim proleter devrimci miica-
delenin son derece 6nemii bir sorunudur. Ozel-
likle de anti-fasist, anti-emperyaiist micadele-
nin Marksist bir anlamda kavranmasi icin bu
sorunun saglikli bir ¢6zimia gerektir.



Kimileri «aydin» katlardaki var olan ege-
men ideolojilerin karsisinda umutsuzluga ve 6f-
keye kapil.p, aydinlara karsi bir «red cephesi»
olusturuyor; kimileri ise «aydinlardan destek»
icin kolayci bir tarzda «uzlasma» yolunu tutu-
yor. Bu iki yaklasim da iViarksizmi kavrayami-
yor olustaki acizligin ifadesidir.

iste bugiin ozellikle de basta HK olmak
Uzere cesitli gruplarin soruna yaklasimlari bu
merkezdedir. Onlar «aydin» derken neyin anla-
siimasi gerektigini dahi bilememektedirler. On-
lar proletaryanin aydini, demokrat aydin, yurt-
sever aydin, yoldaslar, yol arkadaslari, sosyal
demokrat aydin, kendi dalinda uzman aydin kis-
taslarindan ve iliskiler yontemlerinden bihaber-
dirler. Teoride «bol alintih» yazilarinda ne der-
lerse desinler, hayata pratik yaklasimlari dev-
rimci mucadelenin gelisimine darbe vuran sek-
terizmin ve sonug olarak da pasifizmin bir ifa-
desidir. Aydinlar sorununa karsi bilgisizlikleri,
egemen ideolojilerle micadeledeki cehaletleri,
onlarda «micadele hantalligi» olarak ifadesini
bulurken, bu soruna karsi «reddedici» «sekter»
bir bicimde disa yansiyor.2

(1) M Gorki. Kiiciik Burjuva ideolojisinin Elestirisi,
Ozgiin Y, s. 24

(2) DHB, s. 47, «Demokrat Aydinlar Hangi Safta
Yer Almalidir?»

(3) Dimitrov, F. ve S. Karsi B. C,, Aydinlik Y., s. 106.

(4) George Thomson, Insanin Ozii, Payel Y, s. 126-
127.

Onlarin  «tek bOtinlikli siyasetiz» nitele-
meleri, bir dizi temel soruna karsi oldugu gibi,
aydinlar sorununa karsi da tutarsizlik ve kav-
rayissizlikiari Ustliindeki «cazibeli» bir ortidar.

Bu nasil bir «tek dogru»luk ve «butinltklt»
olus ki, yillardir boyle oldugu halde(!) hayatin
hic bir alaninda bir nebze dahi, aydinlar (ze-
rinde ideolojik 6nderlik kazanamamis.

Onlarin calakalem kolayca tekrarladiklari
«bendensen devrimcisin, benden degilsen bur-
juvazinin hizmetindesin» nakaratlari, bircok te-
mel soruna karsi oldugu gibi, aydinlar sorunu-
na karsi da, pratik hayat icinde devrime zararli
bir tutum olarak ifadesini bulmaktadir.

Yasadigi topluma devrimin menfaatleri a-
cismdan degil, grubun menfaatleri acgisindan
bakanlarin, kendi dar cevreleri disini gérebilme-
leri de olasi degildir. Onlarin aydinlar sorununa
yaklasimlari da iste bunun kanitlarindan sade-
ce biridir.

PROLETER OEVRIMCi KULTUR MUCADELESINDE

gyney



YILMAZ GUNEY

Grupculuga Karsi Mucadele,

Oziinde, Felsefi Idealizme

Ve Onun Yontemi Metafizige Karsl

MUucadeledir

FASIZME, REVIZYONiIZME, REFORMIZME VE ULUSLARARASI OPORTUNIZME KARSI

halk guclerini birlestirme cabasi yerine, devrimciler

arasinda dusmanlik

DUYGULARI KORUKLEYEREK OMURLERINI UZATMAYA GCALISAN, BIRLIK NOKTALARINI
DEGIL, AYRILIK NOKTALARIN! ON PLANA CIKARTAN VE AYRILIKLARI DERINLESTIRE-
CEK TAKTIKLER GELISTIREN ANLAYISLARI YIKMAK, BU GUNUN EN TEMEL DEVRIMCIi GO-
REVIDIR. BiZ, BIRLIK NOKTALARINI ON. PLANACIKARTIP, AYRILIKLARI OLABILDIGINCE BIR
LiIK ICINDE VE TAM DEMOKRASI KOSULLARIALTINDA TARTISMAKTAN YANAYIZ.

«Kaynasmis bir grup halinde, sarp re zorlu bir
yolda birbirimizin ellerine siki sikiya sarilmis
olarak ilerliyoruz. Disman tarafindan her yan-
dan sarilmis durumdayiz ve bunlarin atesi al-
tinda ilerlemek zorundayiz. Ozgiirce benimsedi-
gimiz bir kararla, dismanla savasmak amaciyla,
daha basinda kendimizi tek basina bir grup ola-
rak ayirdigimiz icin uzlasma yolu yerine muca-
dele yolunu secmis oldugumuz icgin, bizi sucg-
layan kimselerin bulundugu yalanimizdaki batak-
lida cekilmemek amaciyla birlesmis bulunuyo-
ruz.» LENIN

Cagimiz, emperyalizm ve proletarya dev-
rimleri cagidir, Emek ile sermaye arasindaki
temel celisme, esas olarak, sistemli bir bicim-
de, emperyalizmin toplumsal glgleri ile sosya-
lizmin toplumsal gugcleri arasinda surmektedir.
Bu micadele, degisik toplumsal ve siyasal ya-
pilara sahip cesitli Ulkelerde, .farkh siyasi ve
toplumsal sistemlere sahip Ulkeler arasinda, te-
melini sinifsal 6zin olusturdugu, ekonomik, si-
yasi, toplumsal, kiltlrel, sanatsal, estetik, fel-
sefi vb. calismalar ve catismalar biciminde, de-
gisik kosullarda, baris¢i ya da baris¢i olmayan
mucadele bicimlerine tabi olarak, hi¢c durmak’
sizin geliserek, zayiflayarak ya da cokerek si-
rer. Bir yanda emperyalist kapitalist, revizyo-
nist kapitalist gucler, varliklarini ve «gelisme-
lerini» bunlarin varhginda goéren isbirlikciler,

cesitli sinif ve tabakalara mensup usaklar ve
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yardakgilari, yani kéhnemis dinya ve bunlarin
—icte ve dista— cesitli toplumsal dayanakla-
r; diger yanda, uluslararasi proletarya, ulusa!
ve toplumsal kurtulus hareketleri, devrimci
halklar ve sosyalizmin Ulkeleri vardir. Kapita-
list sistem ile sosyalist sistem arasindaki celis-
mede merkezi ifadesini bulan bu c¢elismeler, ca-
gimizin evrensel gercegidir. Bu, ayni zamanda,
cagimizdaki sinif micadelelerinin  merkezinde
itici ve devindirici bir glc olarak devrimci prole-
taryanin bulundugunu gosterir.

Emperyalizmin gugleri ile sosyalizmin gtic-
leri arasindaki mucadele, karsi-karsiya saflas-
mis, merkezi, yonetimlere sahip duzenli ordu-
lar ve silahli cepheler bigciminde anlasiimama-
lidir. Bu micadele, tek tek ulkelerde ve ulus-
lararasi planda, karmasik, ¢cok cepheli ve i¢-ice
surer.

Cagimizda, proletarya, emegin nihai kur-
tulusunun degismez ve en kararli dnclsudur;
ezilen halklarin ve uluslarin her tirli sinif bas-
kilarindan ve milli baskilardan —ki milli baski-
lar da 06ziinde sinif baskilaridir— kurtulmala-
rinin, sosyalizmin insasinin ve sinifsiz toplumu
kurmanin ideolojik, siyasi ve orgutsel yolgos-
tericisidir ve cagimizin en devrimci sinifidir.

Bu tesfait, toplumsal olaylara, her turden
toplumsal celismelere, uluslararasi iliskilere ba-

kisimizin belirleyicisi ve dl¢utudur. Biz, her O-



layl, her Oneriyi, her siyasa! ve orgiitse! bigim-
lenisi, basta proletarya olmak Uzere, butin e-
mekci kitlelere, ezilen ulus ve halklara yarar-
larl ya da zararlari agisindan ele alinz; devrime
katkilari ya da kattigi zaaflar agisindan deger-
lendiririz.

Dunyanin neresinde olursa olsun, devrimci
isci ve koyll hareketleri, 6grenci hareketleri,
devrimci ulusal kurtulus ve bagimsizlik hareket'
jeri, demokratik halk hareketleri, emperyalizme
ve isbirlikcilerine zarar veren, onlarin gucuni
ve etkinligini yipratan her hareket, her celisme,
sosyalizmin glclenmesine hizmet eder; dinya
gericiligini zayiflatir.

DlUnyanin neresinde olursa olsun, devrim
glclerine zarar veren, devrimci gelisimi yavas-
latan, proleter sinif bakis acgisindan uzaklasan

her tutum ve davranis da dinya gericiligini ge-
cici de olsa guclendirir; sosyalizmin guglerini
gecici de olsa zayiflatir.

Grupculuga duydugumuz tepki, bazilarinin
sandifl gibi «grup baligi» avlama niyetimizden
degil, devrime ve devrimci gelisime verdigi za-
rarlari acikca gérmemizden ve bu olumsuzlu-
ga kayitsiz kalmak istemeyisimizden kaynak-
lanmaktadir. Devrimci sorumlulugumuz, devri-
mimizin c¢esitli temel sorunlarinda, bizimle, ben-
zer bilingli rahatsizliklari duyan devrimcilerle
siki sikiya kaynasmamizi, bizi doértbir yandan
sarmaya calisan devrimin gizli ve acik dis-
manlarina karsi birlikte savasmamizi emredi-
yor. Biz bu kavgada yalniz olmadigimizi biliyo-
ruz. Bizi, kendi gruplarina elestirici bir gozle
baktigimiz igcin «bireycilik», «karlyerizm» vb
sifatlarla suclayanlar, kendileriyle uzlasma ye-
rine micadele yolunu secmis olmamizi hayifla-
narak karsiliyorlar. iyice bilincindeyiz ki, devri-
min temel yasalarindan en kic¢ik sapmanin bizi
gOtlreceg@i yer, oportlinizm ve revizyonizmdir.

Oportlinizmin bir gostergesi olan grupcu-
luk, Marksizm-Leninizmin evrensel ilkelerinin her
Ulkenin somut devrimci pratigiyle yaratici bir
tarda birlestiriimesi, temel yasasini redde-
den anlayisi ifade eder. Grupculukta israr, grup
icerikli «parti»de Israr, sadece isimle- m—od-
daki dedgisiklikle— grupculugun gizlenecedgini

sanmak, sinif muicadelesinin 6z ve micadele
araclarinin dogru bicimde kavranmamasinin bir

sonucudur. Sinif micadelesini, sadece somiri-
cu siniflardan ekonomik ve siyasi haklar iste-
me, halk dismanlarini basmakalip sozlerle tes-
hir, kabaca ajitasyon ve propaganda ile yetin-
me, keskin «siyasi devrim» nutuklariyla kadro-
lari kizistirma, katledilen devrimcilerin cenaze-
lerini kaldirma... biciminde anlayanlar, ne soy-
lerle soylesinler, sonugcta, siyasi iktidarin sid-
det yoluyla ©ie gecirilmesi mucadelesinin en te
mel unsuru ve yolgodstericisi olan ideolojik mu-
cadeleyi 0zl itibariyle yerli yerine ofurtamaz ve
devrim davasindaki aniamini kavrayamazlar.
ideolojik miucadeleden, siyasi karsitlarina kiif-
retmeyi, iaf canbaziigini, polemigi ve demagoji-
yi anlayanlar, satafatli sozlerle taraftarlarinin
gozlerini boyamaya c¢alisanlar iyi bilmelidirler

ki, yaptiklari sonu¢ olarak halk dismanlarinin
isine yaramakta ve sadece kendilerini degil, bir
yigin samimi unsuru da i¢inde bulunduklari ba-
takliga dogru cekmektedirler.

Buglin, devrimci ve yurtsever saflarda, ken-
diiigindenligin, kicik burjuva bireyciliginin, de-
dikodu ve asilsiz karalama cabalarinin yaygin
ve yikici etkilere sahip oldugunu gdértyoruz; bu,
sinif micadelesini ideolojik planda, devrimci ve
yurtsever saflarda, gruplarin bizzat kendi icle-
rinde ve gruplar arasinda, tek tek devrimcile-
rin kendi iclerinde ve bilin¢lerinin  dokusunda
dirustce, bilimsel temellere dayali bicimde, her
turll 6nyargidan uzak surdiremedikleri icindir.
Burjuva ideolojisinin c¢esitli gériinimlerine kGr-
sI micadeleyi yalnizca kendi diglarina karsi an-
layan, kicuk burjuvaca bir yanilmazlik ve ken-
dini begenmislik duygusu ile, kendi iclerindeki
burjuva etki ve egilimlere karsi gozlerini ka-
payan, bu nedenlerle, bireyci yan ve hastalikla-
rnni yenememis, Marksist olmayi, teme! bazi
sorunlari «kuram ezberciligi» bi¢iminde anlayan,
Marksist-Leninist kurama, diyalektik bir kav-
rayisla hayatiyet kazandirma yeteneginden
yoksun «grup onderleri» grupculugun parcalan-
masi micadelesinin 6nindeki en énemli engel-
lerdir. En genis halk kitleleri ve devrimciler ve
grup taraftarlarinin éniinde, onlarin devrime za-
rarli tutumlarint mahkum etmedigimiz slrece,
onlar, devrim istegiyle dolu yuzlerce, binlerce
iyi niyetli insana grupculuk mikrobu asilamaya
devam edeceklerdir; grup c¢ikmazinin dogal bir

sonucu olarak da, gruba inancin yitmesi, dev-
rime inancin yitmesine, grup 6nderlerine given-
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sizlik genel olarak devrimcilere guvensizlige-
donusecektir ve ¢ok sayida emekginin umutsuz-
luga ve karamsarlia kapilmalarina, yilginhga
dismelerine, revizyonizmin ve oportlinizmin ku-
cagina itilmelerine neden olacaklardir. Onlarin
niteligi iyice aciga vurulmahdir ki, kitleler Kki-
min ardindan gidilecegi, gercek onderlik, sah-
te onderlik konularinda acik bir fikre sahip ol-
sunlar.

Bireycilige karsl, her alanda toplumcu ve
koliektlf cabay! ve bicimlenmeleri hayata gecir-
meye calisanlar, her tirden acik gericiligin ya-
pisira, karsilarinda Marksizm-Leninizmle onaril-
mak istenen kiguk burjuva ideolojisini ve sa-
vunucularini da bulurlar. Toplu olarak calisan
ve glcliklerin ortak micadeleyle asilacagini
pratikten 6grenmis oian proletaryada ve en ile-
ri unsurlarinda ortak mucadele ve birlik ruhu
gelisirken, kiclk burjuva, kendisini ve taraf-
tarlarini cesitli gosterilerle aldatarak, bireyse!
dinyasinin kéhnemls catisinda israr eder. Cln-
kii kiiclk burjuva, objektif gercegi ve bu ger-
cegi vareden zitlklarn kavrayamadigi icin, kar-
sisina ¢ikan siyasi ve orgitsel sorunlara dogru
cozUm ve ¢ozim onerileri getiremez. «istekam
ve eklektik bicimde surdan burdan topladigi bil-
gilerin yeterli olacagini dislnerek yola cikar,
sonu¢ alamayinca telasa kapilir, sasirir ve halka
karsi da, distincelerini kavrayamayanlara karsi
da zora basvurur... kacinilmaz olarak yenilir.
Maceraciliginin 6ziinde, objektif i¢-dis kosullan
kavrayamamak, bu kosullara uygun subjektif
kosullari yaratmada yetmezlik ve acelecilik ya-
tar. Ornegin, 1871 hareketleri, tzellikle de THKO
hareketi, bu aceleciligin, sorumsuzlugun, dev-
rimde «Onderlik» kapma kiclk burjuva telasi-
nin bir sonucu olarak ortaya cikmistir. Ve bu-
gin «parti» adiyla ortaya cikanlar, 6z itibariy-
le yine bu mantiktan hareket etmektedirler.
Cunkl onlarin 6zieri degismemistir.

Klcuk burjuva bireyciliginin  kaynagindan
canbulan ve bu temelde bicimlenmis ve 6rgut-
lenmis gruplar, kendilerine ne ad takarlarsa
taksinlar, Ozleri geregi, ulusa! planda proletar-
yanin «dustnce ve eylem» birligini olustura-
mazlar; proleter enternasyonalizminin birinci
kosulu olan bu gorevi yerine getiremezler. On-
lar, isci sinifinin en ileri, en bilingli, en feda-
kar unsurlarim kendi bayraklari altinda topla-
yamazlar; ¢inki o bayragin golgesinde kendi-
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lerinden baskasinin .olmasini. bile hosgoriyle
karsilayamazlar. Tabiatlari geregi onlar, Kkitle-
leri devrime yotnlendiremezler. Kendi Ulkelerin-
de devrim giclerinin birligini yaratamayanlar,
kaciniimaz olarak, kendi gicine glven temel
ilkesini hayata geciremezler. Cuinkl grupculuk
ta 1srar, bireycilikte, mevki diskinligunde 1s-
rardir... grupculukta israr, amatorlikte ve le-
galizmde 1srardir. Onlar, halkin ve devrim gulgc-
lerinin  kendilerine glvenmelerini saglayacak
teori ils pratigin birligini saglayamazlar... geri-
ciligin siddetini aitedecek devrimci siddetin top-
lumsal ve orgitsel dayanaklarini olusturamaz-
lar. Umutlarini dis destek ve yardimlara bag-
larlar... «yasasin proleter enternasyonalizmi»
cigliklarini, teme! goérevlerini hayata gecirmek-
ten kagcmanin Ortist olarak kullanmaya cali-
sirlar.

«Bir Ulkenin o6zgurlik ve bagimsizli§i ona
hediye edilemeyecegi gibi devrim ve sosyalizm,
de ithal edilemez. Biri ve o6teki, her llke, basta
is¢i sinifi olmak Uzere, .Marksist-Leninist par-
tinin yonetiminde genis emekgi kitlelerin karar-
Il devrimci micadelesinin sonucudur. Kendi gii¢-
lerine dayanma ilkesi, proletaryanin, devrimci-
lerin ve sosyalist Ulkelerin enternasyonaiist yar-
dimim bir kenara atmak demek degildir. Bunun-
la beraber dis etken, uluslararasi dayanisma ve
yardim buyik 6nemine ragmen yardimcl ve
tamamlayici bir unsurdur ve belirleyici dedgil-

dir.» (X

Proleter enternasyonalizmi, emperyalizme,
sosyal emperyalizme, bir bitlin oiarak uluslar-
arasi kapitalist-revizyonist sisteme ve bu sis-
temlerden kaynaklanan her tirden gericilige
karsi miicadelede, kapitalist ve revizyonist diin-
yayl siddet yoiuyia devirmek, bu sistemlerin
toplumsa! ve siyasal dayanaklarini temellerin-
den yikmak icin, «6zel oiarak her Ulke proletar-
yasinin ve genei oiarak da dinya proletar-
yasinin dasince ve eylem birligidir.» (2

Bu temel ilke, ulusal ve uluslararasi plan-
da, proletaryanin tarihi gorevlerini yerine ge-
tirmesiyle celisen orgutlenme bicimlerine, dev-
rimi zaafa ugratabilecek her tiirden dar ve sek-
ter anlayislara karsi, bu anlayislarin kaynaklan-
digi dinya goruslerine karsi, kararllikla mica-
dele etmemizi emreder. Kendi Ulkelerinde, pro-
letaryanin «dustnce ve eylem» birligini sagla-



yacak nitelikte bir drgutlenmede degil, kiguk
burjuva bireyeikler toplamindan baska birsev
olmayan, taraftarlarinin goézlerini sablonlar,
grup dogmalari, iceriksiz sloganlarla boyama-
dan baska bir anlama gelmeyen tepeden inme
«parti»lerde Israr edenler, «proleter enternas-
yonalizmi» ve «devrim» cighklari atmakta ne
denli birbirleriyle yarisirlarsa yarissinlar, son
¢cbzimlemede, proletaryayr ve emekgi Kitleleri,
emperyalizmin, sosyal emperyalizmin ve her tir-
den i¢ ve dis gericiliginin, baski, sémuri ve sal-
dirilart karsisinda, orgitstiz birakmanin yarisi-
ni yapmaktan baska bir anlama gelmez. Parti
icin mucadeleyi, devrim micadelesinden kopuk,
daha simdiden, olusturulacak «parti»nin gaspi
biciminde anlayanlar bizi dusindirmektedirler.
Parti, paylasiilmasi gereken bir beylik degil, bay-
ragi altinda bsrlesilmesi gereken  dnderliktir.
Parti, ka¢ tane onderi varsa, o kadar da grup
tohumunu bagrinda tasiyan bir hizipler bileske-
si degil, en ileri, en fedakar unsurlari birlesti
ren, Kkitlelere giiven veren devrim korunagidir.

Marksizm-Leninlzmin en teme! ilkelerinden
biri de, proletaryanin devrimde hegemonyasi il-
kesidir. Devrimci proletarya ve onun bilincli 6n-
derleri, Onlerine koyduklari Demokratik Halk
Devrimine onderlik, egemen siniflarin siyasi ik-
tidarlarinin alasagl edilmesi, yenilen siniflarin,
.toplumsa!, siyasal, kiltlre!, ideolojik kalintila-
rint ortadan kaldirmak, insan bilincinin derinlik-
lerine sinmis gerici egilimlerin kékind kazimak
icin proletarya diktatorlugini kurma gorevini
yerine getirmek icin, hi¢ zaman kaybetmeden,
proletaryanin, partisi aracihigiyla hegemonyasi
temei yasasini, grup hegemonyasina, «parti» he-
gemonyasina, bir avu¢ mevki duaskininin he-
gemonyasina indirgeyen dar grup anlayislarina
ve grupculugun yarattigi boéliculik ve yikinti-
lara karsi kesin tavir almak zorundadir. Grupcu-
luga karsi kayitsizlik, devrime karsi kayitsizhk
anlamina gelir. Grupculuga karsi mucadele, pro-
letaryanin, yoksul koyluligin, genis emekei kit
ieferin birligini saglayacak olan partinin olustu-
rulmasi icin micadele dogrultusunda olmahdir
Yoksa, bir grubun gilclenmesi adina bir digeri-
nin yipratilmasi dedgil; gruplarin yipraiiimasi so-
nucu yeni bir grup yaratmak icin de degil.

Ulkemizde grupculuktan yakinmayan bir
tek grup bile yoktur. Herkes, «grupculuk var»
diyor. Fakat, sucu tesbitten sonra suciuyu di-

.arnida varoldugudur. Soruna bodyle bakinca,
sarda ariyor. Bunlarin cogunlugunun yakinmasi,
grup cikarlarini korumayi teme! alan yakinma-
lardir. Bunlarin savi, grupculuk hastaliginin dis-
larinda varoldugudur.  Soruna boyle bakinca,
grupculuga karsi micadeie, sadece disa karsi
bir mucadeie sorunudur. Yani, disa karsi grup
yapisini korumanin miucadelesidir, iste, teme!
yanilgilardan ve korluklerden biri budur.

Devrimin U¢ teme! silahi, parti, ordu ve bir-
lesik cephedir. Kuguk burjuva «parti», ne pro-
letaryayr ne de diger halk Kkitlelerini birlestire-
cek guce hicbir zaman ulasamaz. Onlar, kendi
iclerinde bile birlik saglayacak gucte dedgiller-
dir. Onlar, halk ordusunu degil, ancak kicuk k-
cuk bireyse! teror gruplari orgatleyebilirler. On-
larin nasil bir «ordu» kurduklarina ulkemiz ya-
kin gecmisten taniktir. Biriesik cepheden anla-
diklari da, kendi gruplarinin hegemonyasindaki
temelsiz ve tabansiz grupcu cephelerdir. Bu tip-
deki grup cephelerinin neye hizmet ettigi ve na-
si! iflas ettikleri de yakin gecmiste izlenmistir
Ki onlar, eylem biriikierinin bazi gruplan gigc-
lendirecegi kaygisiyla, kicik captaki eylem bir-
liklerinden, yardimlasmalardan bile yana olma-
mislardir.

Sonug olarak diyebiliriz Ki...

Ulkemiz devrimci hareketi, emperyalizme,
sosyal-emperyalizme ve onlarin yerli usaklarina
karsi, pratik Oneriler ve pratik adimlarda birlik
saglamanin hayati derecede zorunlu oldugu bir
donemi yasiyor. Kimden geiirse gelsin, hangi
gruptan gelirse gelsin, devrime uzun ya da kisa
vadede yarayisli, devrimin guglerini pekistiren,
devrim dusmanlarini zayiflatan her eyleme, ni-
teligine gore sahip cikmak ve degerlendirmek
zorundayiz. Fasizme, revizyonizme, reformiz-
me ve uluslararasi oportiinizm® karsi halk glc-
lerini birlestirme cabasi yerine, devrimciler ara-
sinda dismanhk duygulan kortkleyerek édmdirle-
rini uzatmaya calisan, birlik noktalarini dedgil
ayrhik noktalarini 6n plana cikartan ve ayrilik-
lari derinlestirecek taktikler gelistiren anlayis-
lari yikmak bu gunin en teme! devrimci gore-
vidir. Biz, birlik noktalarini 6n plana cikartip,
ayriliklari olabildigince birlik icinde ve tam de-
mokrasi kosullan altinda tartismaktan yanayiz.
«Sinif micadelesinde sadece celiskileri kabul
edip birligi tanimamak, teoride metafizigin bir
baska tlrline ve siyasette maceracilija ve sek-
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te' ge ¢lsmek demektir.» (3 Bu nedenle, grup-
culuga karsi micadele, 6ziinde maceracilija ve
sektertie karsi micadele demektir. Grupguluga
karsi micadele, 6zinde felsefi idealizme ve o
nun yobntemi metafizije karsi micadeledir.
Grupguluga karsi micadelede, onu doguran si-
nifsal, siyasal, ideolojik ve felsefi kokler kav-
ranmazsa, basari miumkin dedgildir. Gruba kar-
sl mucadele derken, yeni bir grup anlayisi do-
gar.

Buatn hicbir grup, tek basina, Glkemiz dev-
rimci hareketinin karsi karsiya oldugu felsefi,
teorik, siyasal sorunlara, gelisen halk hareket
lerinin  zorunlu ihtiyaglarina, uiuslararasinda
varolan karmasik sorunlara dogru cevaplar
vereb'lecek nitelikte degildir. Cesitli gruplar ici-
ne dag'Imis en ileri unsurlarin, sendikalarda, de-
mokratik derneklerde ve hayatin cesitli alanla-
rinda, kendi daHamda uzman niteliklere sahip
proleter devrimcilerin, karsi karsiya oldugu so-
runlarin ¢6zimi icin diyalog gelistirmeleri ve
ortak bir cabayla enerjilerini birlestirmek icin
olumlu cdimlar atmalari gerekmektedir. «Oniar,
gerek dar sekter ve subjektif tavirlara karsl,
gerekse bunca zorluk ve cabayla kurulmus ola-
ni da tehlikeye dusurebilecek 'birlik icinde bir
ik’ kavramina karsi micadele» etmeli ve «ilke-
lerden ve devrimci eylemlerden kopuk birligi ve-
ya partiye oportiinizm, liberalizm, doamatizm ve
sekterzm ruhu getirebilecek birligi» (4 de ka-
bul etmemelidirler.

Siyasi, ideolojik ve pratik anlamda cesitli
zaaflar tasimalarina ve yer yer de sirf bilgisiz-
likten Marksizmle celismelerine karsin, yonelis
ve secis olarak proleter devrimci saflarda gor-
digumuiz siyasi guclerin, micadele platformla-
rina teme! dayanak yaptiklari tahlil ve tesbltleri,
Onyargilardan uzak, ciddiyetle gdzden gecirme-
lerinde, devrimcilerin birligi ve Ulkemiz devri-
minin cikarlar acisindan yararii olacagl inanci-
ni taslyoruz. Biz, varliklarin? su ya da bu siyasi
ve toplumsal tesbitler temelinde strdiren grup-
larin, ayni temelleri ve mantik bicimlerini ko-
ruduklari strece birlesebileceklerini sanmadi-
gimiz gibi, bdyle bir hayaie kapilmamiz da s6z-
konusu degildir. Biz, gruplari, kendilerinin var-
ik nedeni saydiklan siyasal ve toplumsa! tes-
ditlere, Marksizm-Leninizmin 1siginda, Ulke ger-
ceginin verileri temelinde, elestirici bir go6z-
le bakmalarini, yapay ayrilik noktalarim par-
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calamalarim, devrimin c¢ikarlarinin emrettigi
dogru tutumda birlesmelerini 6neriyoruz. Mark-
sizm-Leninizmin bilimi tektir. Ulke gercegi de
tektir... is¢ci sinifi da tektir... devrimi ydnetip
yonlendirecek ve devrime damgasini vuracak
parti de tek olacaktir. Bu gercegi kavramayan,
kendilerini «tek dogru» goren butin gruplar yi-
kilacaktir. Ve biz bu yikilis surecini hizlandir-
mak icin batin glicimizle calisacagiz.

Kuskusuz, «dinya devriminin gugcleri, an-
cak kominist bir platform Uzerinde 6rgutlene-
bilir» (5 Ulkemiz devriminin giiglerinin 6rgiit
ienmesi de ayni temel ilkeden hareket edecek-
tir. Bu nedenle, bazi temel tesbitlerini mutlak
kutsal ve degismez dogrular olarak ele alan
anlayislari diyalektije aykirt buluyoruz. Orne-
gin, grupculukta bas koseyi kimseye birakma-
yan ve taraftarlarinin bilincini vestiyer(*) sanan
HK’'nin, ¢ok yakin bir gelecekte, «Ve eger, bi-
riieri, bir «kdltir cephesi» ya da herhangi bir
baska micadele platformu 6nerecek, kuracak,
onun mucadelesini verecekse, 6nce bu temeli
(yani PB'da sergiledikleri temel gorusleri. Y.G)
reddedebimeddir; yanhs oldugunu kanitlayabil-
melidir.» (6) dedidi temeli, surasindan burasin-
dan hissettirmeden degistirme yoluna gidecek-
lerini iddia ediyoruz ve hatta en temel konular-
da dedisiklik arefesinde olduklarin? izliyoruz.
Ozellikle sosyo-ekonomik yapi, devletin siyasi
rejim bicimi, halk savasi gibi teme! bazi sorun-
larda, su anda basili olanlara oranla degisik
gorusler getireceklerini soyllyoruz: Bu yarglya
varmamizin teme! nedeni, basta HK oimak Uze-
re gruplarin, hicbir zaman ulkemizin gercegini
temel alarak siyasi yOnlerini ¢izmemis olma-
laridir.  Onlar, varlklarinin ilk bicimlenisinden
son bicimlenisine dek, kendilerini uluslararasi
etkilere gore bicimlendirmisler, varliklarinin ve
«tek dogru» oluslarinin ispatini uiusararasi bir
«merkezsin  desteginde aramislardir. Onlar,
Marksizm-Leninizmi, hicbir zaman, yaratici bir
tarzda kavramamis, Marksizm-Leninizmin evren-

ON  Sézluk anlami «..bircok Kisinin girip c¢iktig
yerlerde, sapka, palto, pardosi gibi esyayr bi-
rakmak ve korumak icin ayrilmis yer» olan
VESTIYER sbzctgiinin bu yazi icindeki anla-
minin daha iyi, kavranmasi icin Yilmaz Giney’in
«INSAN BILINCI VESTIYER DEGILDIR» bas-
hikli yazisini da ek bir yazi olarak bu sayimiz-
da yayinhliyoruz. (Gilney)



se! gercegini, Ulkemiz devrimci pratigine uygu-
lama teme! yasasini ciddi bicimde ele almamis-
lardir. Onlar, varliklarinin bitin dénemlerinde
en temel sorunlarda.bile yanlis disuntrken, «en
dogru» olarak hep kendilerini gérmusler, haya-
tin gercegine karsi kor kalmayi secmislerdir.

Yazimizi Devrimci Halkin Biriigi’nden bir
alintiyla bitiriyoruz, icten dile§imiz obur ki ge-
rek sayfalarindan bu alintlyr aldigimiz arkadas-
lar, gerekse diger gruplardan arkadaslar bu
gercegi gorebilsinler.

Cl) Enver Hoca, AEP 7. Kongre Raporlari, Komin
Yayinlari, s. 30.

(2) Age, s 227.

(3) Foto Cami, Sosyalizmin Teori ve Pratigi, Dev-
rimci Proletarya Y, s. 23,

INSAN BILINCI

«Devrimciler, yurtseverler, demokratlar,
tim emekgciler. Devrimci, yurtsever saflardaki
g,0riis ayriliklarinin fasizme, sosyal-fasizme kar-
sl, halk demokrasisi miicadelesinde eylem bir-
ligini engellemeyecegi, aksine degisik sinif ve
tabakalara mensup tim halk kitlelerinin en ge-
nis kesimlerinin eylem birliginin saglanmasi ge-
rektiginin bilinciyle hareket edelim. Halk glcle-
rinin birlestiriimesinin 6ninde bas engel olan
grupculuga, sekterizme karsi micadelede ka-
rarli olmali, grupcu tavirlarinda israr edenleri
teshir ve tecrit etmeliyiz.» (7)

(4) Enver Hoca, AEP 7. Kongre Raporlari, Komiin
Y, S. 238.

(5) Komiunist Enternasyonal Programi, Aydinhk Y.,
s. 13.

6) HK, S. 132, s 3

(7) DHB, S. 45 «Kapal Kapicilik ve Crupguluk»
adli yazidan,

VESTIYER DEGILDIR

¢Her organik varlik her an hem ayni seydir, hem
de ayni sey degildir; her an disardan aldigi mad-
deleri 6ziimlerken, daha baska maddeleri de di-
sari atmaktadir; her an bedenindeki hiicreler 6l-
mekte ve yeni hiicreler olusmaktadir; gercekte,
belirli bir stire icinde her organik varhgdin bede-
ninin maddesi tepeden tirnaga yenilenir ve ye-
rini baska madde atomlari alir, dolayisiyla her or-
ganik varlik her zaman hem kendisidir, hem de
kendisinden baska bir seydir.» ENGELS

Seylerin, toplumsal vs siyasal olaylarin, in-
san bilincine objektif iceriklerine uygun olarak
yansimasl, duyum organlarinin sagligina, insan
bilgisinin ve bilincinin dizeyine, icinde yasa-
nan durumun —Kkisisel ve toplumsal— objektif
ve sibjektif niteligine bagdhdir. insan, duyumla-
r ve bilinci araciliglysa, seyleri ve olaylari, ya-
ni, bilingten bagimsiz olarak varolan seyleri ve

bu seylerin hareketlerini, asiliarina uygun bir
bicimde algilayacak olgunluk, ilgi ve saghga sa-
hipse, dogru bilgilenmenin ilk kosulu yerine
gelmis olur. Duyum organlarindaki yetmezlik
ve sakatliklar, algiiamanin sagliksiz ve aslina
uygun olmamasina yolagar. Ornegin, gozii bo-
zuk bir insanin, herhangi bir nesneyi algilamasi
bulaniktir. Kulagi iyi duymayan, ya da hi¢ duy-
mayan birinin, hareketin bir yonini —ses hem
hareketin bir bicimidir hem de hareketin bir
sonucudur— ashna uygun algilamasi dusuni-
lemez. Yazilarimiza, go6zlerini kapayarak ba-
kanlar, sesimize kulaklarini tikayarak ilgi gos-
terenler, sigindiklari gruplarin kaba onyargila-
riyla kosullanmis olarak dustincelerimize yak-
lasanlar, anlatmak istediklerimizi bulanik gore-
ceklerdir. Onlar Marksizmi «bir dinya gorisu
olarak degil, siyasal eylemin ydnetici bir zin-
ciri olarak» (1) eie alanlardir ve bunu da tam
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anlamiyla basaramayanlardir. Culnkl Marksiz-
mi bitinligldyle kavramayanlar, bir dinya go6-
risii o'arak ele almayanlar, yenilirler.
Toplumsal ve s'yasal iliskilerin duzeyi, bil-
ginin ve bilincin niteligi, algilamanin ve kavra-
manin bicimlenisini belirleyen etkenlerdir. Sey-
leri ve olaylari inceleme ydntemi ve teorisi de,
bilginin ve bilincin derinlesmesinde, seyler ve
olaylarla bilin¢g arasindaki karsilikli iliskide ta-

yin ed:ci bir éneme sahiptir. Algilanan seyler .

arasindaki baglar; karsilikli etkilesimi dogru bi-
cimde kavramak, seyleri yalniz dis goérinimle-
riyle degil, seylerin ic baglantilariyla, seylerin
seylerle baglantilarini, bir bitlin olarak icerik-
leriyle. gelis'm egilimleriyle birlikte kavramak
seylerin hareket yasalarini, yani celismenin ya-
salarini, materyalist diyalektik temelde bilmek-
le mumkundur.

insan, her an hem ayni seydir, hem de ayni
sey degildir. Biyolojik anlamda olsun, bilgilen-
me ve biknclenme anlaminda olsun, bu bdyle-
dir. Ornegd'n, bilgilenme siireci icinde insan, top-
lumsal pratigi aracihgiyla cesitli bilgiler edinir.
B:lgiler gereklilik organina gore 6zumsenir. Bil-
gilerin 6ztmlenmesi, bir besinin sindiriimesine
benzer; sindirim sidrecinde, bir kismi bedenin
cesitli hicrelerinin yenilenmesini, beslenmesini
saglarken, bir kismi da distalanir. Yasamimiz
ve eylem’'miz icin gerekli olan bilgi de benzer
islemlerden gecer. B’lginin yasamimiz icin ge-
rekli olan kismi 6zimlenip hayata gecerken, bir
kismi da kullanilamaz, acikta kalir. Oziimleme,
yararlinin alinmasi, yararsizin atilmasi demek-
tir. Bilingsiz secimler, ilgisizlik, yedigimiz sey-
leri incelememek, tenrzlige bakmamak, organ-
larimizdaki rahatsizliklari hesap etmemek, na-
sil kiclk rahatsizliklardan zehirlenmelere dek
yol acarsa, bilgilenme alaninda gelisiglzel se-
cimler de, siyasa! saflagsmalardaki gelisigtizel
secimler de, toplumsal, siyasa! ve kiltirel ra-
hatsizliklara ve zehirlenmelere yolacabillr.

Bir besin maddesinin 6zimlenmesinde, hem
besinin niteligi, hem de sindirim organlarinin
niteligi soézkonusudur. Hasta bir mide gorevle-
rini yapamaz; salgi bezleri goérevlerini yerine
getirmiyorsa, besinin 6zimlenmesinde rolleri
olan organlar gorevlerini yerine getirmiyorlar-
sa, gevremiyorlarsa, besinin yararli maddeleri
hiicrelere tam ulasamaz. Insan bilincinin sagli-
g1, bilgi edinme yontemi, deneyim olgunlugu da
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edinilen bilgilerin hayata geciriimesinde 6nemli
ve tayin edici bir rol oynar. Bilginin yararlligi-
ni ya da yararsizligini, ya da oranini belirleyen,
0 an icinde bulundugumuz objektif ve stbjektif
durum, Uretim iliskileri icindeki yerimiz ve biling
diizeyimizdir. Oyle bilgiler vardir ki, esas itiba-
riyle yararh ve gereklidir, fakat o an icin ge-
rekli olmayabilir. Ya da, bir baskasi icin ge-
rekli oldugu halde bize gerekli degildir. Ornegin
bir doktora gerekli olan bilgilerle bir avukata
gerekil olan bilgiler —mesleki anlamda— fark-
hdir. Ama, hem doktor, hem de avukat icin
gerekli olan ortak bilgiler de vardir.

Bilgi de, besin gibi yasamimizin stirmesi ve
gelismesi icin gerekliyse, zorunlu bir ihtiyacsa,
hayatimiza katilir; toplumsal, siyasal, kulturel,
sanatsal vb. calismalannvzi etkiler, eylem ve
iliskilerimize yon verir. Toplumsal konumumuza,
icinde bulundugumuz objektif ve slbjektif ko-
sullara ve bilginin gereklilik ve acillik durumu-
na gore, her tirden iliskilerimizi ve sonuclari-
ni etkiler. Oziimlenmis bilgi, toplumsal pratigi-
mize karisan, iliskilerimizi ve sonuclarini su ya
da bu élcide etkileyen, degistiren, baska birsey
olan bilgidir. Elektrik akimi 1sik oluyor... birseyi
calistiran enerjiye donuslyor... 1sl veriyor vb.
ise, bilgi de islenerek baska bir seye donlsu-
yor. Bilginin baska birsey olmasi, islenerek bi-
¢im degistirmesi, somut ya da soyut bicimleriyle
yararll ya da zararli olmasi demektir. Her bilgi
yararli sonuglar dogurmaz. Oyle bilgiler vardir
ki, insanlari olumsuz egilimlere sirikler. Ote
yanda, genel anlamiyla yarar ve zarar, siniflara,
kisilere ve zamana gore degiskenlik gosterebi-
lir. Bizim yararli dedigimiz seye bir baskas! za-
rarli diyebilir. Ornegm, isci sinifinin siyasa! ve
sinifsal  bilincinin derinlesmesi bizim i¢in ya-
rarl iken egemen siniflar icin zararlidir. Bu ko-
nuya, anlatmak istediklerimizi dagitmamak icin
deginmeyecegiz.

Elma yiyoruz, ekmek yiyoruz, su igiyoruz...
yediklerimiz ve ictiklerimiz sIndiriliyorsa, baska
bir sey olurlar. Elmayi, ekmegi, daha dislemeye
basladigimiz andan itibaren, elma ve ekmek,
baska birsey olmaya baslamislardir. Elmadaki
vitaminler, glikoz, su vb. yararli seyler bedeni-
mize katilirken elmaliklari yiter. Bilgi de hayata
karisirken baska birsey olur; ya da baska bir
sey olarak hayata karisir. Ornegin bir doktorun
edindigi bilgiler hayata bilgi olarak degil, bil-



ginin Oziimlenmesinin sonucglan olan birtakim
tahlil ve tesbitler biciminde, tedavi yontemi bi-
ciminde, mesleki cabanin olgunlasmasi vs ge-
lismesi bicimlerinde yansir. Bir dis doktorunun
edindigi bilgiler eyleme donusur; dis cekme,
dolgu yapma vb. biciminde yansir. Soyut bilgi,
Uretilen seylerde somutlasir, ya da yine gozle
gorilmeyen elle tutulmayan hizmetler bicimine
donusur. Bu nedenledir ki Marksizm bir eylem
klavuzudur. Bilgiler de toplumsal, siyasal vb.
iliskilerimizi yonlendirirler. insan eli degen her-
sey bilgiyi icerir ve bilginin zenginlesmesinin
kaynagini olusturur. Bir anlamda, bilgiyi icer-
meyen ya da bilginin kaynagini olusturmayan
tek sey bile yoktur. Edindigimiz bilgiler, gercek-
ten 6zumleniyorsa, en kiguk gunluk iliskileri-
mizden tutun da en genis toplumsal iliskilerimi-
ze dek, insanligin kaderini degistirecek her se-
yi etkiler.

Bu arada, insan iradesinden bagimsiz var-
liklarini siirdiiren seylerin ve olaylarin insan bi-
lincini etkilemesi, bu etkilenmenin denetimi,
yonlendirilmesi (izerinde durmayacagiz. Orne-
gin, hava kirliliginin yogun oldugu Ankara'da,
ya da bir tabakhanede, kémir ocaginda, hava-
nin solunumu denetimimiz disindadir. Yani, in-
san iradesine bagl degildir. icki icen bir insanin,
sarhos olmasi kendine bagh birsey degildir.
Konumuz bu olmadigi icin, dedinmeden gecece-
giz.

Sindirilmeyen seyler, cogu kez bicimsel ya-
pilarini da koruyarak disa atilirlar. Ornegin bir
zeytin c¢ekirdegini yutsak, oldugu gibi cikacak-
tir. Bir tesbih tanesini yutsak, oldugu gibi c¢i-
kacaktir. Ezberlenen, semalar formiller halinde
akilda tutulan, fakat hayata karismayan bilgi-
ler de boyledir; vestiyerdeki bir askiya asiimis
bir sapka, bir palto vb. gibidirler. Bir sapka gi-
der bir baska sapka gelir. Sapkalarin renkleri-
nin, bicimlerinin degisik olmasi vestiyerin nite-
ligini degistirmez. Sapkalar degisir vestiyer de-
gismez. Ve hatta, vestiyerci dedgisir, vestiyer
degismez. So6zinu ettigimiz degismezlik vestl-
yerlik anlamindadir. Yoksa, belli bir stre icinde
vestiyerin boyalari dokllecektir, eskiyecektlr,
nicel birikimler onun niteligini de degistirecek-
tir. Bu ayri.

Buglin, bazi gruplarin bazi taraftarlari ves-
tiyere ve vestiyerdeki askilara benziyorlar. Grup
onderleri «A» diyorlarsa, taraftarlarin blyuk bir
¢cogunlugu da bir aski suskunlugu ve katiligry-

la «A» diyorlar. Grup Onderleri bir siire sonra
«B» diyorlar. Grup onderleri icin, «A» ile «B»
yer degistirirken, iki ayri gorls arasinda kokli
olmasa da bir miucadele olmus ve «A» yerini
bazi kalintilarla da olsa, «B»ye birakmistir. Fa-
kat vestiyer taraftarin vestiyer kafasi bu mica-
deleyi gecirmeden, «A»y1 kaldiriyor, «B»yi bi-
lincinin askisina takiyor. «A» derken de, «B»
derken de 6z itibariyle aynidir. Degisen sbyle-
digi formdillerdir; eskiden «A»yi ezberlerken,
simdi «B»yi ezberleyecektir. Clnkl «A»y1 ha-
yatina gecirmemistir, iliskilerini «A»ya gore ye-
niden dizenlememistir. Bu nedenle «A» ile «B»
arasinda varolan degisim, onun hayatinda belli
bir degisime yolagmamistir. Daha sonra «C»
dendigi zaman da onun igin pek biyldk bir de-
gisiklik olmuyor. CUnki onlar i¢in bilgi ve bazi
«gorusler» sindirimi gayet zor seylere benzer.
Onlar, zeytin cekirdegini, bir tesbih tanesini na-
sil yuttuklari gibi cikartiyorlarsa, bir yigin te-
mel gorisl de ayni kolaylikla, sancisiz, alt-lst
olmadan kabul edebilirler ve yine alt-lst
olussuz, sarsintisiz, hayatlarindan c¢ikartabilir-
ler. Cunkl onlarin edindigi gortsler, askiya asil-
mis bir sapka gibidir. Hayatlarina geciriimeden
disari atilirlar, yerine baska «sapka»lar gelir.
fakin gecmisimize bakarsak, anlatmak is-
tediklerimizi somutlayacak bir yigin drnek bu-
labiliriz. Ornedin modern revizyonizmin sinif i-
ceriginin kavranmasi, modern revizyonizmin ik-
tidarda oldugu Ulkelerde meydana gelen degi-
simler, Sovyetler BirllgI'nin sosyal emperyalist
bir Glke olmasi ve hegemonya emellerinin kav-
ranmasi, bu anlamda modern revizyonizme kar-
sI micadelenin hayata gecirilmesi, toplumsal,
siyasal, orgutsel, kultirel, sanatsal vb. bitin
iliskilerimizde, ulusal ve uluslararasi planda
kokli degisikliklere yol agmiyorsa, miicadelenin
teorik ilkelerinin pratik hayata gecirildiginden
kusku duymak gerekir. «Uc Diinya Teorisinin
kabulli ya da reddi de boyledir. Cunkl bir teo-
rinin kabull, o teorinin hayati degistirme dog-
rultusunda hayata gecirilmesi demektir.
Herhangi bir konuda, bir gortsiin kabuli
ve hayata geciriimesi, daha ©6nce varolan ve
toplumsal, siyasal, kdiltlrel, orgutsel vb. iliski-
ler biciminde hayata gecirilmis olan goérisin
ve buna bagll olarak, en azindan temel baz
iliskilerin ve tutumun dedistiriimesi demektir.
Degisim, bir seyin baska bir sey olma sirecinin
yani zitlarin birligi ve birlikte olan zitlarin m-
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cadelesi sirecinin sonucudur; bu miicadele igin-
de birlikte olan zitlardan biri yenilir ve giderek
yokolur, bu yokoius sonucu varolan yeni sey
icinde yeni bir zitiann birligi ve mucadelesi do-
gar. Toplumsal, siyasal anlamda iki cizgi ara-
sindaki muicadelenin felsefi temeli budur; zit-
iarin birligi ve muicadelesi. Surecin sonu, genei
anlamda micadelenin sonu degildir. Micadele
mutlaktir; Clnki celisme ve bunun zorunlu so-
nucu hareket vs degisim mutlaktir.

Bir dinya gorasinin, ya da cok 6nemli
derecede siyasal ve toplumsal tahlil ve tesdit-
lerin degismesi, bunlarin yerine, yeni bir dinya
gorisinin gecirilmesi, ya da yeni baz tahlil
ve tesditlerin kabull, farkli iki degerlendirme,
farkl iki kavrayis arasindaki mucadeledir; bu-
na bagll olarak toplumsal ve siyasal yasami et-
kileyecek nitelikte degisikliklerin hayata geciril-
mesidir. Daha dogrusu hayata gecirilen yeni
tahlil ve tesditlerin kendilerine bagii alanlarda,
degisiklik yaratmasidir.

Yasamimiz, ekonomik, toplumsa!, siyasal,
kultirel, sanatsal vb. iliskilerimizin toplamidir.
Edindigimiz gorusler iliskilerimizde higbir degi-
siklik, koKl hicbir etkilenme yapmiyorsa, uzun
bir slre¢ icersinde biie olsa rengimizi degistir-
miyorsa, yeni goruslerimiz, eski goruslerimizle
temelden celistigi halde, eski gorislerimizin te-
melleri, (izerinde bicimlenmis lliskilerimizi sars-
miyorsa, gorlsler ve yeni bilgiler karsisinda
vestiyer roll oynuyoruz demektir. Vestiyer kafa
Marksizmi kavriyamaz.

Simdi vestiyer kafalara soruyoruz:

Daha dine kadar, «Mao Zedung c¢agimizin
en blyldk Marksisi-Leninistidir» diyordunuz.
«Yasasin  Marksizm - Leninizm - Mao Zedung
Disuncesi»diyordunuz; «Mao Zedung Distince-
si» demeyenleri Marksist kabul etmiyordunuz.
Mao Zedung'u besinci usta olarak goriyordu-
nuz. Ve kendinizi bu 6gretiler dogrultusunda bi-
cimlemeye calisiyordunuz. Simdi Enver Hoca,
«Mao Zedung ve sirekasi» diyor, «...Marksist-
Leninist yolu izlemediler.» (2

Ne diyeceksiniz simdi? Bir cirpida «Mao
Zedung oportinisttir> mi diyeceksiniz?

Uzun bir siire, CKP’nin gbzine girmek icin,
tel canbaziarina tas cikartacak numaralar yap-
tiniz, simdi de, ayni 6z ve tutumla, Arnavutluk
Sosyalist Halk Cumhuriyeti'nin ve AEP’nin g6-
zlne girmek icin parendeler atiyorsunuz. Ko-
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ministler icten, durist ve acik yurekli olurlar..
Hile ve entrikalarla ugrasmazlar. Bir seyin dog-
ru oldugunu kabulin gostergesi, ona koruko-
rine sadakat yemini degildir. Elestirel olma te-
melinde kavramak ve 6zUimlemektir.

Yine vestiyer kafalara soruyoruz:

Enver Hoca diyor ki:

«Amerikan emperyalistleriyle, Sovyet sos-
yai-emperyaiistleriyie ya da fasist devletlerle
diplomatik iliskilerimiz yoktur ve olmayacak-
tir» (3

Sizler, Turkiye'deki siyasi rejim bigimini
«Fasist Diktatorliik» olarak niteliyorsunuz. Bu
degerlendirmenizde hatal degilseniz, Enver Ho-
ca, Turkiye'deki siyasi rejim bicimini «dogru
degeriendirmyior» demektir. iki degderlendirme
de ayni anda dogru olamayacagina gére, han-
gisi yanhstir? Sizin degerlendirmeniz mi, Enver
Hoca'nin degerlendirmesi mi? Siz Turkiye'deki
siyasi rejim bicimini fasist diktatorlik dedgil,
anti-demokratik, gerici burjuva diktatorligu
olarak niteleyen devrimcileri, bundan 6tirl «re-
vizyonistlik» «anti-Marksistiik» «devrime zarar-
Il olmak»...ia sucladiniz. Peki simdi ne yapa-
caksiniz?

Arnavutluk Sosyalist Halk Cumbhuriyeti'nin
Tirkiye ile diplomatik iligkileri vardir.  Ustelik
Enver Hoca diyor ki:

«Tirkiye ile de dostca iliskilerimiz, lyi ti-
cari ve Kkulturel iliskilerimiz var; bunlari daha
da gelistirmek istiyoruz.» (4

Enver Hoca, «Fasist Diktatorliik» altindaki
Turkiye ile mi dostca iliskilerden ve bu iliskile-
rin gelistiriimesinden s6zediyor acaba?

Vestiyer kafalar degismelidirl.. Yalniz unu-
tulmasin ki gercege carpinca degisen kafa sag-
ikl bir kafa degildir. Onemli olan carpmadan
gercegi gorebilmektir.

Vestiyer kafalarin degistiriimesi icin ideoto-
jik-siyasi micadeleyi yogunlastiracagiz. Cunki
vestiyer kafalar devrimimizin ©ntndeki temel
engellerden biridirler.

(1) Engels, Anti-Dihring, Sol Y., s. 38.

(2) Enver Hoca, Arnavutluk Guvenle ve Korkma-
dan ilerliyor, HY. Yayinlan, s. 17.

(3) Age., s. 10

(4) Age, S 29



«KAHROLSUN YAGMACI ABO EMPERYALIZMININ
ZINCIRLI KOPEGI FASIST SAH REJIMi»

Butun dinyada gozler bugiin iran’in tzeri-
ne cevrildi. Halkin kanini icerek semiren fasist
rejime karsl verilen micadelenin iyice yogunla-
sarak bir haik hareketi haline doénistigi
bir Ulke artik IRAN. Hemen her giin dinya
bsininda, ajanslarinda, T.V.liarda, radyolarda
iran'la ilgili haberler bas sirayl aliyor. Her
gecen gin, fasist sah rejiminin saldirilarinin git
tikce azginlasmasina, kitle katliamlar boyutla-
rna varmasina karsin, halk hareketlerinin geri-
lemeyip tersine ¢ok daha gucli bir bicimde sir-
digind, gelistigini okuyoruz, dinliyoruz. Bin-
lerce sehit veren iran halkinin fagsizme ve em-
peryalizme karsi nefreti, sokaklara dokilen yiz-
binlerce insanin direnisinde, micadelesinde ifa-
desini buluyor. Ve iran halkinin bu yigit mi-
cadelesi, dinyadaki halklardan yana tim gucle-
rin kalbinin carptigi bir tlke haline getiriyor
iran'.

Binlerce insanin azginca katledildigi, artik
binlerin, onbinlerin degil ylzbinlerin, milyonla-
rnn basegmeden direndigi, micadele ettigi bir
ulke haline nasil geldi iran? Neler oluyor iran'
da? iranli Ogrenciler Konfederasyonu (CISNU)
nun yayin organi iran Raporu’nu kaynak alarak
bu sorulara deginecegiz.

iran, emperyalistler acisindan cok 6nemli
bir Ulke. Bunun da en 6nemli nedeni: Petrol..

DiUnyanin en zengin petrol yataklarina sahip
olan lIran, jeopolitik acidan da cok 6nemli bir
yerde; zengin petrol Ureten llkelerle yanyano
Basra  Korfezi'nde  bulunuyor.  «Amerikan
emperyalizminin zincirli kdpegi fasist sah reji-
mi» bir yanda Ulke icinde halki azginca sému-
rarken, diger yanda bolgede ABD emperyaliz-
minin jandarmaligini da yapiyor. Bunun en so-
mut 6rnegdi Dofar'a iran'in midahalesidir. Um-
man Halk Kurtulus Cephesi 6nderliginde Dc-
far'da verilen halk savasiyla ulkenin % 90'
kurtarilmisken, ABD ve ingiliz emperyalizminin
isbirlikcileri, iran ve diger Arap emirliklerinin
midahalesiyle  Dofar'daki micadele bastiril-
mistir. Bunda en bilylk pay fasist sah rejiminin
olmustur. iIran 50.000 asker ve ABD'den alinan
en modern savas ara¢ ve gerecleriyle Dofara
midahale etmis ve Dofar'in kurtulus muicade-
lesinin bastirimasinda ¢ok 6nemli bir rol oy-
namistir.

Bundan 25 yil 6nce iktidarda bulunan milli
nitelikteki Musaddik hikimetinin anii-emperya-
list bazi girisimleri Gzerine, CIA'nin dizenledigi
fasist bir darbeyle devrilmesinden sonra, Ulke-
nin basina gecen Sah Riza, o ginden buyana
iran halkina kan kusturmiistir, Bu siire icinde,
cesitli zamanlarda, halkin ekonomik ve siyasi
istekleri dogrultusunda yukselttigi micadeleler,
azginca saldirilarak bastiriimistir. 1963'de fasist
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sah 15.000 kisiyi katletmistir. Fasist sah rejimi
kendi somirl dizenine karsi her hareketi az-
ginca bastirirken, genis yiginlarin gézini bo-
yayabilmek icinde cesitli reformlar, hatta «dev-
rimler yapmistir. «Ak devrim», «Toprak devri-
mi», «Kultlir devrimi», «idari devrim», «islami
sosyalizm» vb. halkin uyutulmasini amaclayan
bir yigin safsata artik bugiin geri tepmis ve
kitleleri kandirmada en kuguk bir inandiricihgi
kalmamistir.

iran, bugin ABD emperyalizminin azgin
soémirisu altindadir. iran'in sadece petrol ge-
liri 20 mifyar dolardir. iran'in bu geliri silahlan-
ma ve cesitii tuketim sanayi ve isbirlikgilerin
cesilii emperyalist Ulkelere yatinmi(!) vb. sa-
dece emperyalizme hizmet edecek bicimde kul-
laniimaktadir. iran'in icine distigu ekonomik
kriz, yogun halk hareketlerinin, grevierin vb. ge-
lismesine yol acarken, grevier ve halk hare-
ketleri de ekonomik krizin dahaaa derinlesme-
sine yol agmaktadir. Uretim ve .ticaret biyik
Olcuide duserken, yatirimlar durmus ve llke di-
sina bir sermaye kacisi baslamistir. (CiA ra-
porlarina gére her gun iran’dan disari 50 mil-
yon dolarhk --1,5 milyar T.L— déviz kagiriimak-
tadir. m

Emperyalistlerin dinya capinda icinde bu-
lundugu genel kriz, ABD'nin iran'daki ekonomik
krizin atlatilmasina yardimci olabilecek yardi-
mi yapmasini engellemektedir.

iran bugiin, gerek ABD emperyalizminin
iran'daki ekonomik krize ¢6ziim olabilecek yar-
dim yapamamasi, gerekse her tlrli reformist
vaatlerin iflas etmis olmasi nedeniyle ¢ok has-
sas bir noktaya gelmistir.

iran'in icinde bulundugu biiyiik ekonomik
kriz, bu krizin yiklerinin fasist sah rejimi tara-
findan emekci yiginlara  yukleniyor olusu,
halk hareketlerini son 6 ayda biylk boyutlara
sulastirdi. Emekei yiginlarin yanisira kigiuk bur-
juvazi ve mili burjuvazinin de derinden etkilen-
digi ekonomik kriz emperyalizmin isbirlikcileri
..arasindaki ceiisklieride buyik boyutlara ulastir-
di. Gerek ABD ve AET emperyalizmlerinin igbir-
likcileri arasindaki celiski, gerekse ABD emper-
yalizminin. farkli tekellerinin isbirlikgileri arasin-
daki celiskiler, fasist sah rejimini derinden et-
kiledi ve buhrani daha da deriniestird. Bugin
iran’da iscilerden, koylulerden, kiicik burjuva-
ziden, mili burjuvaziden, aydinlardan,, sanatci-
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jardan, din adamlarindan vb... olusan genis bir
muhalefet olusmustur. Bu muhalefet hareketi-
nin bas hedefi olan fasist sah rejimi ise, kendi
ic celiskilerinin iyice artmasiyla, hatta en blyuk
dayanagi olan ordu icinde de 6nemli c¢eliskilerin
cikmasiyla, artik sallanmaya baslamistir. Fakat
hala iktidardadir.

Bugiin iran’'daki haik hareketi cesitli sinif
ve katmanlardan guclerin ilkeli birliginden olu-
san bir cephe degildir. Fakat ortak isek ve ta-
iepierie Gyni hedefler dogrultusunda hareket
eden cesitii sinif ve tabakalarin eylemde birli-
gi gobrinimindedir. Haik hareketi icinde milli

Tahran universitesi bahgesinde devrimci 6grenciler
and igiyor..

burjuvaziden, cesitli devrimci gruplara kadar
farklh sinif ve tabakalarin ekonomik ve siyasi
taleplerini temsii eden gruplar mevcuttur. Bu
gruplar icinde en gucli olan ve halk hareketi-
nin  6nderligini  yaptigini  styleyebilecegimiz
grup, Ayetutiah Homeyni'nin dnderligindeki is-
iami harekettir.

Homeyni'nin dnderlik ettigi, radika! kicuk
burjuvazinin ekonomik ve siyasi telepierini tem-
sii eden isiami grubun disinda iki dini grup da-
ha vardir. Buniardan bir tanesi, feodalizmin ve
emperyalizmin c¢ikarlarina hizmet eden gerici
dinci gruptur. Bu grup haik icinde tecrit olmus
durumdadir. Diger grup ise milli burjuvazinin
sag kesiminin ve kuguk burjuvazinin cikarlari-
ni temsil eden, reform talepleriyle, fasist sah
rejimiyle uzlasilmasini isteyen ve micadelenin
sondirilmesini amaglayan, anti-komunist bir
gruptur. Bu grubun da haik icinde etkinligi za-
yiftir. iran’da haik icinde en buyiik etkiye v©



tabana sahip olan Homeyni 6nderligindeki radi-
ka! kiguk burjuva hareketi, kominist hareke-
tin zayifligr ve 6rgitsuzlugunin de etkisiyle, 6ne
strdiglu anti-emperyalist ve anti-fasist taleple-
r ve uzlasmaz, kararli tavriyla ¢cok genis yigin-
lari kendine baglamis, etkilemistir. Son aylar-
daki yogun micadele sirecinde, fasist sah re-
jiminin miicadeleyi séndirebilmsk amaciyla Ho-
meyni'ye oOnerdigi milli burjuvazi ile koalisyon
Onerisini Hcmeyni'nin reddedisi ve fasist rejim
devrilen©- kadar halki aktif micadeleye c¢agirisi,
iran'daki miicadelenin vardigi boyutlar ve bun-
dari sonra gideceg@i yon acisindan buyik 6nem
tasimaktadir. Esinini Ekim deyriminden alan, 70
yillik bir gecmisi ve gelenegdi olan anti-emperya-
list ve anti-fasist karakterli, Homeyni 6nderli-
gindeki islami hareket, gerek sinifsal yapisin-
dan kaynaklanan, gerekse islami dustincenin
de etkisiyle cesitli olumsuzluklar da icinde ba-
rindirmaktadir. Bu olumsuzluklarin en temellisi
anti-komunist tutumu ve koylulugin sorunlari-
na bir ¢ozim Onerememesidir. Bu demektir
ki iran halkinin sorunlarinin nihai ¢dzimunii
Homeyni o6nderligi temsil etmemektedir.

Bugiin iran'da devrimcilerin icinde bulundu-
gu daginikhk, o6rgitsizltk, kitlelerle o6zellikle
isci sinifi ile olan baglarin zayifigi, yani isgci
sinifinin 6rgltlenememis olusu, micadeleye si-
nifsal nitelikten uzak, kendiliinden Kkatilisi
iran halkinin miicadelesi acisindan hayati bir
zaaf teskil etmektedir.

iran'daki miicadelenin vardiyi boyutlar ve
mucadelenin i¢ savasa donismesinin kaginilmaz
gibi gorindigu bu dénemde micadelenin so-
nucunu belirleyecek olan; is¢i sinifinin drgit-
lenmesi ve micadeleye onderlik edebilmesi o-
iacaktir. Bu da ancak iran'li devrimcilerin mi-
cadele sireci icinde, kendi i¢ sorunlarini dog-
ru bir bicimde cozerek, her turll revizyonist re-
formist ve gerici akimlara karsi micadele ede-
rek isci sinifinin partisini olusturmalari ile mim-
kinddir.

iran’li devrimciler, ulkeyi Rusya'nin kolesi
bir Ulke haline getirmek isteyen sosyai-emper-
yalizmin usaklari modern revizyonistlerin, fasist
sah rejimini «dinya devrimi»mn itici guclerin-
den biri olarak goéren 3 dinyaci yeni revizyo-
nistlerin, ylzlerindeki sahte devrimci maskesini

en genis halk yiginlar icinde dusiurmeden ve
diger revizyonist, reformist ve gerici akimlara
karsi kararli micadele vermeden isci sinifinin
partisini olusturamazlar. isci sinifinin partisinin
kurulmasi, basta isc¢i sinifi olmak Uzere, halk
yiginlarinin érgiitlenmesi bugiin iran'da surmek-
te olan micadelenin  kaderini belirleyecektir.
Bu durumda Iranh devrimcilere dugsen tarihi
sorumluluk ¢cok ama c¢ok buydktr. Onlar bir
yandan aktif micadele icinde olmanin, bir yan-
dan micadele icindeki kitleleri devrim dusun-
cesiyle etkilemenin gorevleriyle yukludar.

Amerikan emperyalizmi bugin iran'da fa-
sist sah rejiminin son secenegi olan askeri yo6-
netimin de ayakta duramayacagini gézoniine a-
iarak, Iran’daki hayati cikarlarini koruyabilmek
amaciyla, askeri midahale icin hertlriii hazir-
hgr yapmis durumdadir. Gerek Filistin sorunu,
gerekse 1978 yili icinde Demokratik Yemen ve
Afganistan'da Sovyet sosyal-empsryalistlerinin
isbirlikcilerinin askeri darbe ile iktidari ele ge-
cirmeleri, bolgede 2 siper devlet arasindaki
celigkileri iyice keskinlestirmistir. Bugun ulke-
mizin de bulundugu Ortadodu bdélgesi tam anla-
miyla patlamaya hazir bir dinamite benzemek-
tedir. ABD’nin iran'daki, hayati derecede énem-
li ekonomik cikarlarini korumak icin hertlrit
yola basvuracagi, gerekirse askeri midahalede
bulunmakta tereddit etmeyecegi acik bir ger-
cek olarak gorunmektedir. Bir askeri mudaha-
le durumunda ABD'nin, dostu ve mittefiki, NA
TO Uyesi Turkiye'den yararlanmak istiyebiiece-
gini, Turkiye'deki Us ve tesisleri kullanabilece-
gini gbzobnlne alarak butlin devrimciler, yurtse-
verler, demokratlar gorevlerini bilmelidir. Dev-
rimciler, yurtseverler, demokratlar bdyle bir ola-
sihga karsi simdiden kamuoyu olusturmali, ge-
nis yiginlari, boyle bir olasihga karsi simdiden
hazirhkli olmaya ve kesin tavir almaya cagir-
malia'irlar. Bu gérev gerek iran halki acisindan,
gerekse Turkiye halki agisindan hayati 6nem ta-
simaktadir.

-- Iran Halkinin Yigit Mlcadelesini Hi¢ Bir
Glc Durduramayacaktir!

— Kahrolsun Amerikan Emperyalizminin
Zincirli Kopegi Fasist Sah Rejimi!

— Yasasin Dinya Halklarinin Enternasyo-
nal Dayanismasi!
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YAGMACI YANKEE ELINI IRAN'DAN CEK!

iran halkinin fasist sah rejimine duydugu
nefret hayatin her alaninda derinleserek geii
siyor ve yilkseliyor. Bu nefretin iran halkinin
tarihinde derin kokleri ve yigit micadele glnleri
vardir. Iran halki fasist sah rejimine karsi mi-
cadelesinde 1900’lerden bu yana sayisiz evla-
dini sehit vermistir. Bu gin iran'daki katliamlar
doruk noktasina ulastl. Fakat iran halkinin fa-
sist sah rejimine karsi nefreti de toplumun bi
tin katmanlarinda kok verdi. iran topragdi uze-
rinde ylkselen micadele bagrislari, dokilen sel
gibi kanin dalgalanmasidir.

Ozellikle de ABD emperyalizminin zincirli
kopegi fasist sah rejimi, bu giine kadar iran
halkini, efendderi hesabina iliklerine kadar al-
cakca somurdiu. Onun bu alcakhdina karsi ¢i-
kan her halk evladini en vahsi yontemlerle kat-
letmekten geri durmadi. Cinayet ve iskence ma-
kinasi Savak, dislilerini her an halkin kaniyla
calisttrageldi. Iran halkinin micadele gec¢misin-
de nice ates yurekli devrimci yatmaktadir; hal-
kinin mucadelesini, iskenceye ve 0&lume aldir-
madan haykiran nice devrimci yazar ve sanatcl
yatmaktadir. Gencecik yasinda bogdurularak
katledilen Behrengi bunlardan birisidir. Zuliim
carki Savak’in cinayet mangalari tarafindan ya-
kalanan ve alcakca iskencelerden gecirilerek,
gOstermelik bir mahkeme sonrasinda idama
mahkim edilen ve oldirilen Marksist sair ve
yazar Hosro Golesorhi bunlardan birisidir. Bu
giin Behrengi'nin, Golesorhi’lerin biraktigi onur-
lu ses, Iran'h devrimcilere ve en genis halk Kkit-
lelerine cesaret ve direnme duyarhgl tasiyor,
iran'it devrimciler onlarin mirasini en genis halk
kitleleriyle bitinlesme yolunda isiltih  bir si-
lah olarak tasiyor.

Sair Hosro Golesorhi 1873'te 6lduriime-
den dnce goOstermelik olarak yargilandigi mah-
kemede sunlari soyliiyordu: «iran halki bilme-

lidir ki ben burada Marksist-Leninist dislince-
lerimden 6tird yargilaniyorum. Butlin dinyada-
ki mahkemeler ve adli kuruluslara sesleniyo-
rum: bu dzerinde durulmasi gereken Onemli
bir durumdur; bu mahkeme hakkimda karar ve-
recek fakat, benim dosyami okuma zahmetini
dahi go6stermedi.

Hosro Golesorhi

Ben bir Marksisi-Leninist'im ve buna rag-
men islam disiincesine de saygillyim, inaniyo-
rum ki dinyanin hi¢ bir yerinde sémirge olan
bagimh Ulkelerde ulusa! bir hikimet olamaz.
Ulusallik ancak Marksist bir ait-yapiyla mim-
kindir..»

Golesorhi bu mahkeme sonunda oldurtl-
di. Fakat o sadece Iran halkina degil, butin
dinya halklarina hayatiyla, yazilariyla, siirleriy-
le onurlu bir miras birakti.



ADSIZ SIIR

Oturdu bagrina
DiUsmanin derin, disleyen yaralan
Ama
Dimdik durdun selvi gibi, dismedin
Ayakta 6lmekti ¢clinkd senin gelenegin
Sende hancer ve kan tirkileri
Sende gécmen kuslar
Sende zafer marslari
Gozlerin higbir zaman
Bu kadar 1siltili olmadi

Senin kanindir

Tophane alaninda

halki 6fkeyle
uyandiran

O yanindan bu yanina Tophane’nin

bas koyuyor halk.
Esitce boluntyor

ekmek ve aclik.
Senin dimdik, seivi gibi

Olimindir bunu yaratan.
Disman barikatlar 6riyor.
Bu iyi ve kirgin yolcular

bu yirtik urbalari icindeki yoksullar

yazik ki bilmiyor adini senin.
Ama bir gin ki bu halk

senin her damia kanindaki anlami

anlayacak.
Soyleyecek her ulusal marsinda
O sanhl adini senin.

Senin adin ki iran Bayragt,
«Hazer» adinla yasiyor senin.

HOSRO GOLESORHI1

Turkcesis M. Riza - N. Behram
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Gecen ay icinde bir giin Radyosu, Televiz-
yonu ve Basini ile tim Turkiye, Karakoy iske-
lesinde icindeki besyliz yolcuyla glpeglndiiz
kacirlan istanbul sehir hatlari vapurunun 6yKkii-
sl iie calkaiandi. Olayin «suclu»!arl kizli erkek-
li ikiyliz kadar solcu gencti. Yolcu gemisinin
ardina jandarma hicumbotlari distl. Karakoy-
Kadikoy-Uskudar iskeleleri ticgeninde, Marma-
ra yoninde ve bogaz icinde bir kovalamacadir
gitti. Sonunda, Karakdy'de gemiye polis girdi.
Once bir gize! meydan dayad cekti. Sonra
besylize yakin kisiyi gozaltina aldi. Hapsini ali-
silagelmis bicimde sorguladi. Bir kismini birak-
tt ve bir kismini mahkemeye yolladi. Mahkeme
10-15 kisiyi tutukladi. Gerisini saldi. Bu konuda
bir hayli yazildi, c¢izildi, ve hemen de unutuldu.
Kamuoyunun dikkati yeni yeni olaylara dondu.
Hi¢c k’'msenin aklina «polisin amaci tzim mi ye-
mek, yoksa bag bekcisini mi dovmektir?» soru-
sunu sormak gelmedi. Vapur kaciranlar aslinda
kendilerini —adldurilen arkadaslarinin cenaze-
lerini almak Uzere gotikleri morg 6ninden Ka-
rakoy’e kadar kovalayan— polisten kacgip kur-
tulmak icin «can havliyle» Kadikdy Vapuruna
girrmsler ve vapuru tarifesinden bes dakika 6n-
ce kaldirmislardi. Onceden planlanmis bir ka-
¢cirma eylemini uygulamalari sézkonusu degildi.
Oyleydi ya da boyleydi. Polis morgdaki cenaze-
leri nicin vermemisti? Cenaze sahiplerinin ce-
nazeleri bir gosteri yurtyisine déndurebilecek-
lerini distinduginden mi? Oyleyse, boylesi da-
ha mi oiumiu sonug vermisti? Dahasi, daha 6n-
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celeri en azindan dort-bes kez sagcilar benzer
vesilelerle vapur kacirmislar ve diledikleri is-
kelelere g;tmislerdi. Jandarma botlaryla ko-
valamaya cikilacagina vapurun herhangi bir is-
keleye yanasmasina olanak saglamak en azin-
dan gercek yolcularin selameti agisindan daha
basiretli bir tutum olmaz miydi? Nigin olaylara
bir de bu gibi acilardan bakilmaz, neden basi-
nimizda olaylar bu yonleriyle degerlendirilip
yazilmazdi?

1 Mayis 1977'de Taks’'m alaninda 36 va-
tandasimizin 6lumu ile sonuglanan olaya Sular
idaresi ve interkontinental Otelinden acilan a-
tesin neden oldugunu en azindan yuzbln cift
goz tanik iken, ertesi giin koskoca basinda yer
alan palavralar, olup biteni gérmemezlik havasi
neydi? Herhalde dirist gazetecilik degildi. En
azindan kot bir habercilik 6rnegiydi.

Profesdr Karafakioglu'nun Bakirkdy'de ol-
dirtlmesi olayinin hemen ardindan polisin ka-
muoyuna bildirdigi sanik adlarinin —gecmiste
b?cok anarsik olay ve cinayete karismis olma-
larina karsin— Profesérin oldurtlmesi ile ilis-
kili olmadigi anlasiimamis miydi? Oysa s6zl ge-
cen cinayetten ¢ hafta 6nce yine Bakirkdy'de
ayni bolgede sinaviara gitmekte olan 20-30 i.l.
T.LA. 6grencisinin Uzerine iki arabadan acilan
makineli tlifek atesi sonucu iki 6grenci agir ya-
ralanmis, Otekiler «mucize kabilinden» kurtul-
muslardi. Cok kanli bitebilecek bu olav boy-
lesine «ucuz» atlatilinca, polis Uzerinde durma-
misti bile. Dursaydi —ki bélgedeki komando
yuvalan az cok belliydi ve bir tanesi de Mer-
ter'deydi— belki de Karafakioglu éldurilmeye-
cekti.

Yillardir bir takim kimseler birdenbire orta-
dan kaybolmakta ve bir daha ne ollleri ne de
dirileri  bulunamamaktadir. Bu gibilerden an-
cak bir boluminin adlari basina yansimakta,
bunlarin da Uzerinde kimse durmamaktadir. Siz
hic bugline dek 600 kisilik senatér ve milletve-
killeri icinden birinin bu tirden kayip bir kisinin
akibetini arastirdigini duydunuz ya da Basinin
elbirligiyie bir kayip 6grencinin ne oldugunu so-
rusturduguna tanik oldunuz mu?

Olmayinca?.. istanbul Emniyet Mudurligi’
nin Aralik ayinda —basta 3,5 milyonluk Velie-
fendi soygunu olmak Utzere— 78 yilinin siyasal



nitelikli bircok dayinin sanigi olarak arandik-
larini bildirdigi 22 kisi arasinda —aylardan be-
ri arkadaslarinca kayip ilan edilen, hatta isken-
ceyle olduruldugu ileri surilen— «Fehmi Gok-
¢cek» adina rastlamaniz dogaldir. Kaldi ki, ya-
yinlanan kacakL-r listesinde adi gecenlerden
dordi simdiden ilgili yerlere basvurarak belirti-
len olaylarla iliskileri olmadigini aciklamiglar-
dir. Bu ne bicim istihbarat, ne nesne bir kur-
nazlik ya da kamuoyu sasirtmasidir?

Hani durmadan cok partili —cogulcu de-
mokrasi, acik rejim, 6zgurluk¢li demokratik—
diizen tirinden sozler ediyoruz ya... iste, dyle-
sine toplumlarda orgttlerin ve ydneticinin ye-
tersizliklerini iktidar ve muhalefetin deneti-
mi gozetir. Onlarin bu konudaki eksikliklerini

ise basinin elestirileri vurgular. Daha dogrust
gozetip vurgulamalari gerekir.

Bizde gerekeni yapmak ise...! B¢imsel de-
mokrasimiz ne kadarsa isleyisi de o kadardir.

Hi¢c olmazsa bizim meslek konusuada bir-
seyier yapilsa.

Ornegin; her yil cesitli meslek vs sendika
dernekleri gazeteciligin cesitli dallarinda 6dul-
ler dagitir. Benzeri; Siyasal Bilgiler Fakiltesi
Basin Yay:n Yiksek Okulu her yil basinimizdaki
olumsuz ornekleri degerlendirerek «Basin Ba-
sarisizlik Odiilleri» dagitsa.

Oia ki, bu konuda yeterince medeni cesa-
retleri buluna...
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NIHAT BEHRAM

*
K sur
BIR VEDA HAVASINDAN KiraG! vurdu.
AYSIZ . Sondu
SEVINCSIZ KELIMELER ates bdcegi,

Yillarimin en acar
en ucarl
duygulari
nasil da
yuregimin en kircil
en acimsi
yaralari oldular.
Bu ne yaman
bir rizgar?
Sanki gok
bir ucurum.
Bulutlar
kirlangigsiz
ISIksIzZ.

iragl vurdu kira.
Dal sizlanip kurudu.
Koreldi
kokleri nanelerin.
Itir
kokusundan sogudu.
Bu ne sakar bir duygu?
Bir yani
yangmlanir
parildar;
pir yani
canatar solgunluga.

dagildi Grpertisi ruhuma.
Bir karartidir artik
en korpe tomurcugun
en narin gozenegi.
Elveda nazli bebek.
Elveda kelebegim.
Ylzun( gecelerin
Issiz bosluguna gizleyip
Icin icin aglayan
yanik gelin
elveda.
Yazik Ki
bagrimda uguldayan
huysuz

uykusuz kelimelerle
bu son tutusum seni
bu sana son bakisim.
Gecip gidiyor iste
unler

ic durmadan.
Dilerim
tozlanmasin yeniden
0zlemindeki uyum,

0 hir¢in inceligin
karlanmasin birdaha.
Ne benimle acilan
ne Omrdn actlansin.
Bagrimda uguldayan
aysiz

sevingsiz kelimelerle
bu son tutusum seni
bu sana son bakisim.
Elveda mavi cicek.
Elveda tarla kusum.



BASKA YOLU YOK

Insani insan kilan vahsete isyandir ancak,
yoksa karanliklar ardindan dalga dalga cosarak
nasil geleblllr isciler, gelip karanligi devirir,
nasil kirabilirdi emek kendini zehirleyen zinciri
topraga duyulan hasret nasil ateslenirdi?

Parla ccbanyildizi

su corak gecenin dorugunda
parla ki karanlik kimildasin
tikiz ruhlari sarsaraktan
parlayan bir yurek gibi...

Eger ki su demir parmakliklar

su zifiri karanhk

su kan su katliam

parca parca edilen su ozleyis _

dinyay1 daraltiyor, hayatr zehrediyorsa

eger Ki onuru orseleyip yaraliyorsa gunler

eger ki yoksulun bagri hergiin, zalimce disleniyorsa

bu kahri kusatmanin dévise tutusmadan baska yolu yok.

Dév demiri demijrci
toplayip gicund kollarinda
terini 6rsunde sekillendir
ham duygulari doven
atesten bir yirek gibi

Cinlasin istiyorsak bagnslari mazlumun

bitsin istiyorsak su c¢iyansi uluma

zulmln, esaretin, ihanetin sonu gelsin diyorsak
baska yolu yok, dévismemiz gerekir,

cunkud dévusmek devrimin bilgisidir.

Kusan nefretini, diz ctkme sakin,

kopukleri kayalardan c¢o6zilip gelen
irmaklarin  kiskiran sularina bak;

o sular K tutusan bir yirek gibi

o sular ki en asilmaz bilinen bentler devirir.



ogluma hikayeler

YILMAZ GUNEY yazdi, HASLET resimledi

KON GE DAY BRSAME

_Cocuk babasina dedi
i

Ki:

«Baba» dedi, «bir
cocuk var bizim sinifta,
yuzu cilli... iki de bir
kafama wvuruyor.»

«Nilye vuruyor?»

«Bilmiyorum Ki.
Benim hemen arkamda
oturuyor. Babasi
komsermis, polis. Ders

sirasinda bile sagimi
cekiyor...»
Annesi dedi Kki:

«Ne bi¢cim cocukmus
0 Oyle?!.. Sizin
ogretmeniniz yok mu?
gormuyor mu o
cocugu... gérmayorsa
senin dilin yok mu?
Sikayet et... sdyle sana
vurdugunu.
Ogretmenim, de... bu
cocuga terbiyesini ver,
bana vurtyor, de.»
Cocuk sikkin, kararsiz
duruyordu. Bir annesine,
bir babasina bakiyordu.
Babasi dedi ki:
«Ogretmene_sikayet
etme oglum. O senin
arkadasin. Bu tip
sikayetler seni, hep
baskalarina glvenmeye,
siginmaya goturar.
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Ikincisi, seni,
arkadaslarini
gammazlayan cocuk
durumuna sokar ki, ¢ok
kotd... Adin gammaza
ctkar sonra.»

«lyi 1yi» dedi annesi...
«Cocugu dovstnler, o da

sussun, Oyle mi?»

Bir stre dusundukten
sonra baba dedi ki:

«Bak oglum. Yarin o
arkadasinla guzelce
konus. Ona de ki, bak
arkadas de, biz sinif
arkadaslyiz, aramizda
hi¢ kot sgy yokdde,I
yaptigin dogru degil,
de... Bir dahga kafar%a,



vurma, de. O seni
dinlemez, kafana
yeniden vurursa, yine
sinirlenme, sakin ol.
Yeniden anlat, bana
vurma, de. Yine
dinlemezse seni, bir
dersten Once, daha
ogretmen sinifa
girmeden, ortaya cik.
Yuksek sesle de ki,
arkadaglar beni dinleyin!
Parmaginla arkadasini
gostererek, de ki, bu
arkadas, de, hicbir
nedeni yokken kafama
vuruyor, de. Ona
kafama vurmamasini
sOyledim, dinlemedi, de,
yeniden vurdu bana, de,
De ki arkadaslarina,
arkadaslar, de, ona
sizler de soyleyin,.
kafama vurmasin. Bir
daha kafama vurursa,
bana vurursa onu
ddvecegini soyle.
Gercekten de sana
yeniden vurursa, bu
sefer sen de ona vur.
Hem 6yle bir iki tane de
deQil ha, -pes dedirtene
kadar vur. Sakin bir
tane vurup geri cekilme.
Cunku kavgada bir
gumruk sadece

aslangictir. O da sana
, vurabilir. Korkma,
yilma. Ustline Usttine
git... geri cekilme.
KavgayI g0ze alamayan
higb?rio%uda bagarﬁl
olamaz oglum. Kavgay!
gbze almadan baris da
olmaz.»

Cocuk dikkatle
babasini izliyordu.
Anlatilanlari kavramaya
calistyordu.

«Ne demek istedigimi
anladin mi?» dedi
babasi.

«Anladim» dedi gocuk,
«ya dévemezsem o
cocugu?»

«Dbvemezsen bile,
bundan boyle sunu
dustinecek o. Diyecek ki,
ben buna vurursam, o
da bana vurur. En
azindan karsilik
verecegini bilir, buna
gOre hesap yapar. Degil
mi?»

Cocugun akima
yatmisti babasinin
sOzleri, Gulimsedi

Babasi ona dedi ki:

«Bak oglum, o cocugu
dovebilirsin,
mumkudndur. Fakat,

bunun Gzerine, diger
cocuklar senden
urkebilir, cekinebilirler.
Sakin bu durumdan
yararlanmaya kalkip,
arkadaslarin tzerinde
baski kurmaya calisma.
Sakin bir zorba
olmayasin. Haksizhk
etmeyesin kimseye.
Baskalarina haksizlik
edenler olursa, haksiza
karsi haksizliga
ugrayanin yaninda
yeralmalism. Bir
haksizligi .gordr de, o
haksizliga karsi
olmazsan, sen de o
haksizliga ortak olmus
olursun.

ocuk babasinin

soylediklerini
kavramaya calisiyordu.
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Sargunde Bir Halk
Ve Bir odul

D'nanvti bulan Alfred Nobel'in, 1896'da,
servetini, adina koydugu bir 6dile adadigi bi-
linir. Bes dalda verilen Nobel 6dullerinden biri
dd baris oduludur. Bu 6dil, «halklar ansinda
kardesligin gerceklestirilmesi, slrekli ordularin
ortadan kaldinimasi ya da azaltiimasi, baris
kongrelerinin yapilmasi ya da yayginlastiriima-
sl icin en cok caba harcayan kimselere» veri-
lir.

Dokuz aralik gunii isve¢’in baskentinde gos
terisli bir térenle 1978 Nobel Barnis Odiilii de
verildi. Dinyanin gézinin 6ninde ve dinyayla
alay edercesine bir oyun oynandi. Daha dogrusu
Nobel odullerinin emperyalist ve Siyonist emel-
[i gercek yluzini ortaya koyan oyun, bir kez
daha tekrarlandi. Yilin baris 6dulini Menahem
Begin ile Enver Sedat paylasmislardi. Enver
Sedat Stockholm’e temsilci géndermisti. Begin
ise torene bizzat katildi ve ddulind eliyle aldi.
Toren, 29 kasim Filistin Halkiyla Dayanisma
GlUnd'nden on gun sonraya rastlatiimisti. On
gln once pekcok Ulkede Filistinlilerin hakli da-
valarinin yaninda seslerini yikselten dinya
halklarinin haykirisi, tekelci sermayenin dizen-
ledigi bu oyunla, gene onun emrindeki radyo
televizyonlar ve yazili basinla perdelenmek is-
teniyordu.

Baris odullerinin sahiplerine bakalim bir.

Kimdir Menahem Begin? Fanatik bir sag-
cl, Likud partisinin baskani ve saldirgan isra-
il'in basbakani. Bir baris kundakgisi. 1945’lerde
Siyonist irgun ceteleriyle Filistin koéylerini ba-
san, koyluleri topraklarindan koparip atan eli
kanli bir zorba. Deir Yasin koyUnin sakinleri-
ni, kadinlari, cocuklari ve ihtiyarlari dahi! olmak
Uzere, 254 kisiyi, emrindeki irgun cetesiyle ge-
ride tek canli birakmiyasiya katleden cani. El-
lerini otuz yildir Filistin Arap halkinin kanin-
dan cekmemis bir canavar. Nazizmin intikami-
nin pesinde kosarken nazilesen bir korsan ulu-
sun, bir eskiya devletin hikimet baskani..
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NADIR TUNCATA

Dort bin yilhk topraklarindan sokulip atil-
mis bir bucuk milyon Filistinli, gbkle yer arasin-
da, tarihin ve cagimizin bagrinda kanayan bir
yara gibi dururken, emperyalizm siyonizmle sar-
mas dolas olmus bu kanli ellerin sahibini baris
oduluyle taclandiriyor.

Sanki dinya halklarinin gozi koér, kulagi
sagir, akli dumura ugramis.

Ya Enver Sedat? israillilerin 1967 savasi
sonrasinda kurdugu gecilmezligi ile Gnli Bar-
Ley hattini yerle bir eden, Slveys’in 6bir ya-
kasini kurtarirken «israil yenilmez» efsanesini
yikan 1973 savas! sirasinda, Misir halkinin 6n-
deri olan, Arap dinyasinin 1967 alti giin sava-
sinda 6ne diusmus basini azicik diklestiren ada-
ma ne demeli? Onceleri Israili devlet olarak
tanimayan Nasir'in yolundan giden, sonra ancak
1967 alti giin savasi 6ncesindeki sinirlarina ce-
kilmesi ve Filistin Arap Halkinin katilmasi sar-
tiyla baris masasina oturacagini sodyleyen, da-
ha sonra ise bitlin dinyayl sasirtan, bir kisim
Arap ulkelerini karsisina alan bir doénisle, is-
rail'e, Begin'in ayagina varan, oradan Camp
David'deki Ucli zirveye kosup Carter vs Begin'
le kolkola giren Sedat'a ne denebilir. Misir'in
palazlanan isbirlik¢i burjuvazisinin kuklasi, Arap
halklarinin hakhh mucadelesini satan bir hain.
Yuzini Amerika'ya dontp dolayll yoldan elini
emperyalizme, siyonizme acan bir usak.

Arap dunyasinin Britis't, kendi soyunu
hancerlerken ciktigi rolde goOsterdigi basaridan
otlra taclandinliyordu.

Emperyalizm, 1973 savasindan sonra batil
ekonomilere darbe indiren petrol ambargosu-
nun telasi icinde Misir't kazanmanin yollarini
aramis ve Birlesik Amerika eliyle sonunda bul-
mustu da. Misir kazanilmakla Ustelik bir tasla
iki kus vuruluyordu. Bir yandan Arap diinyasi-
nin en gucli halkasi kopariliyor, 6te yandan
israil araciig ile yuritilen ortadogu poiitika-



sinda, Misir yedek mevzi olarak ele gegiri!l*
yordu. Biri olmazsa oteki.

iste Nobel Baris Odulii komedyasl. iste
taclandiriimis bir cani ve bir hain. Ve iste o-
iaylarin ardinda yatan gercek.

Emperyalizm, simdilik Atlantik’'ten Hint Ok-
yanusu’'na, Anadolu sinirlarindan Ekvator'a ka-
dar uzanan Arap diinyasinin ortasina Israil'i bir
hancer gibi saplamis ve Ortadogu'daki cikarla-
rinin karakolunu, yedekli olarak kurmustur.

Ama is bitmis dedgildir.

Filistinlileri topraklarindan sokip atan Si-
yonist sovenizm ve emperyalizm, ayni zaman-
da onlarin hakh davalari ugrunda mucadelele-
rine ebelik etmistir. Dogan bu miicadelenin bay-
ragini Urdiin topraklarinda acan Filistinliler, ne
acidir ki ilk darbeyi, «kara eyliibde, soydaslari
olan gerici bir rejimden, Bati Yakasi feodalleri
ve asiret reisleriyle elele veren Kral Huseyin’
den yiyerek, Lubnan’in giineyine c¢ekilmigler, o-
radan da az bir bélimi Arap dinyasinin dort
bir yanina dagiimistir.

Simdi Filistinliler sirglinde bir halktir. Ama
micadele azimlerinden kaybettikleri bir sey
yoktur. Kararhdirlar. Ve her gecen gin Filistin-
lilerin miicadelesi, o6rgiitleri FKO'niin onderli-
ginde uluslararas! siyasal platformlarda ve is-
gal altindaki topraklarda eylemsel planda yik-
selerek suriyor. Birlesmis Milletlerin  siyonizmi
irkcilikla es tutan genel* kuru! karari, bu yolda
elde edilmis 6nemli bir basaridir. 1978 Nobel
Baris Odiili'niin veriimesinden bir hafta sonra,
15 Aralik'ta genel kurulda alinan israil’e silah
ambargosu uygulama karari ise —bu gibi ka-
rarlarin pratikte sonuclar tartisilsa bile— Bir-
lesmis Milletler Uyesi ulkelerin artik kil yut-
madidinin acik bir belirtisidir.

Filistin Arap halki kendi kaderini kendi eli-
ne almaya karar vermistir ve hedeflerini sapta-
mistir. Arap dinyasinda bas celisme emperya-
lizm ve siyonizmle Arap dinyasi arasindaki ce-
lismedir. Filistinliler, yakin gelecekte, bir¢okla-
rinin  6limle bulusacaklar insafsiz ama sanli
bir mucadeleden sonra, hic kuskusuz butin
Arap kurtulus hareketinin ve dinyanin ilerici

halklarinin destegini kazanacak bir savasla
sevgili vatanlarini, Filistin’i geri alacaklardir.

Filistinlilerin marglarindan biri bu micade-
leyi sdyle dile getiriyor:

«Halk devrimini baslattik.»
«Donlyoruz»
«Sana donlyoruz ey Filistin.»

YASASIN HALKLARIN DAYANISMASI VE
KARDESLIGI!

YASASIN FILISTIN HALKININ DEVRIMCI
MUCADELESI!



Kapitalist ve Revizyonist Ulkelerde

MUzigin Yozlasmishg!

SIMON GJONt
Arnavutluk Halk Cumbhuriyeti'nde

Besteci, Emekg¢i Sanatgi

Bugunki gerici estetikgilerin «evrensel» bir sanatin
cigirtkanhigint yanmalari, kualttre! saldirtlarin ve halklari
boyunduruk altina alma?u daha kolay saglayabilmek icin,

kicuk halklarin kalttre

geleneklerini sanat ve kulttrdeki

ulusal duyguyu kicuk dustrmeye ve yok etmege calismig
olan, emperyalist burjuvaziye hizmet eder.

HER HALK KENDi SANAT VE KULTURUNU
YARATIR, ONU UZUN TARIHI GELIiSIM SURE-
CINDE iSLER VE ZENGINLESTIRIR. HER HAL-
KIN KARAKTERI KENDI MUZIGINDE COK ACIK
IFADESIN! BULUR, CUNKU DEGISIK HALKLAR
GERCEKL'GI NASIL FARKLI ALGILARLARSA,
ONU AYNI BICIMDE FARKLI YANSITIRLAR.
HER HALK GERCEKLIGIN SANATSAL DUSU-
NULMESINDE VE DEGISIMINDE ONA KENDI
Oz BICIMINI VER'R. CESITLI HALKLARIN SAR-
KILARINI, MELODILERINiI VE SANAT ESERLE-
R i! KARSILASTIRMAK, ESERDEKi VE SANA-
TINDAKI FARKLILIKLARI SAPTAMAK iCIN YE-
TERLEDIR. BU FARKUL"KLAKDA AIT OLDUK-
LARI HALKIN KARAKTERIYLE OLAN BAGLAN-
TI AC KCA GORULUR. BILINDIGI GIiBI ULUS-
LARIN TEMEL OZELLIKLERI YAVAS YAVAS
OLUSMUS VE YAVAS YAVAS GELISMISTIR.
BUNLAR BUNDAN BASKA SANATSAL YORUM
-YARATICILIGI DOLAYSIZ ETKILIYEN RUHLA
BAGLIDIRLAR. BU YUZDEN MUZIGI CESITLI
B'C;MLERDE YANSITAN HAYATIN BELIRTILE-
R YALNIZ TARIHi, TOPLUMSAL VE SINIFSAL
GORUNUMDE DEGIL AYNI ZAMANDA ULU-
SUN YASADIGI CAG ICINDE ULUSALDIR. MU-
Z’KTE ULUSAL KARAKTER KENDINI, YALNIZ
HALKIN  SARKILARINDA, HAVASINDA VE
DANSLARINDA HANGI DUYGULARI IFADE ET-
TIGINE DEGIL, AYRICA ONLARI NASIL IFADE
ETTIGI, SANATSAL YARATMADA ONLARA NA-
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SIL BICIM' VERDIGIYLE, GOSTERIR. BUNDA
BUTUN ULUSAL HAVA, ULUSUN TARIHIi, UL-
KENIN TABIATI, ICINDEKI INSANLAR! YASAN-
TISI, ILISKILERI, ANADILIN BUTUN OZELLIK-
LERIYLE MELODISI VS. GORUNUR.

Uiusal karakter, bir ulusun, az ya da cok
uzun 6murld, belli tarihi kosullarda olusmus olan
ve bir ulusu digerinden ayird eden, dinya go6-
ristinin, ruhunun, manevi tabiatinin bir ifade-
sidir. Ulusal karakter her dénemde ayni olma-
digi icin, ulusun olusmasi, gelismesi ve varli-
gindaki degisik cag ve asamalar, sanat ve ede-
biyattaki hedefler gtrevlier konusunda degisik
anlayislar gerektirmektedir. Ulusa! karakterin
bazi 6zellikleri yeni asamada eskiyip, kaybolur-
ken baskalari yetisip geligirler. Bugin muzigi-
mizde derinlestirdigimiz ulusa! karakter, bitin
yeni ve gucli ozellik ve belirtileriyle iste boy-
ledir. Sosyalist 6z ve uiusal bigimiyle tamamen
ulusa! toprakta kok safan mizik, bir «ulusal
slis» sorunu degildir. Aksine ulusumuzun ve
cagdaslarimizin 6zinin, distncelerinin ve duy-
gularinin gercekci aktarimiyla siki bag olan
bir zorunluluktur. Enver Hoca yoldas sotyle di-
yor: «Halkimiz, zamanin sayisiz firtinalari, zor-
lu ve bitmeyen micadeleleri icinde, acik ulu-
sal cehresiyle Olcilemeyecek hazine olusturan
bir sanat ve kultiir yaratmistir. ilerici sanatimi-
zin degerleri ulusumuzun hakl gururunun ko-



nusudur. Bu degerler, bizim, ilerici dinya kul-
tirine yaptigimiz katkilardir. Halkimiz bu kil-
turd yuzyillardan beri korumus ve gelistirmistir.
Bize, sosyalist toplumun nesillerine, disen go-
rev, onu ari tutmak ve gelistirmek icin komu-
nistlerin inanciyla muicadele etmektir.»

GuUnumuzin batili, gerici estetikgileri, her
yerde, ulusalliktan ve sinifsal dinya goértsin-
den bagimsiz bir «evrensel» muzik sanatini
gOklere cikarmaktadir. Hatta onlara gbére bu
«modern» mizik, «devrimci:-dir de, clnki bu
muizik dunyay! yansitabilmektedir, ¢cinki yalniz
bu mizik, blyuk bilimsel ve teknik buluslariyla,
insanlarin diinya ve toplum Uzerine olan go-
rislerinde timden devrim vyaratan, buglinki
zamanin Ozelliklerine ayak uydurabilmek icin
en uygun anlatim araclarini bulmus, ve islemis-
tir. Onlara gbre atom ve uzay caginda, sanat-
sal bicimlenmede, yerylzinde herkes icin zo-
runlu olan «modern» bir muizik dili ve bir «mo-
dern stil» gerektiren, «yeni b!r diinya gorusi»
olusmustur. Bir sire dnce Roma'da yapilan
bestecilerin seri, punktie! ve oniki-ton mazigi
tizennde eserlerin seslendirildigi «cagdas muzik
festivali» bunu gercekten cok iyi dogruluyordu.
Burjuva e'estiricilerinin kendi dediklerine gore,
olayin genel 6zelligi, maziklerini ayirdedebilecek
herhangi bir sey olmadigi icin, bir veya diger
bestecinin hangi ulustan oldugunu anlasiima-
masivdi. Ulusal karakter bicim ve o6zdeki her
Ozellik, bestecilerdeki 6z yaraticilik tamamen
bir kenara itilmisti. Kendisinden butin diger
ultra-bicimci akimlarin kaynaklandigi, oniki-ton
muzigi teorisinin bulucusu Schénberg, felsefe
ahlakinin varligini destek alarak Uzerine «so-
yutlanma ahlékisnda soévle acikhiyor: «Ayni duy-
guyla birlesen insanlar kitle olma tehlikesi teh-
dit etmektedir,» Bu ylizden biitiin yoz siper-bl-
reyci akimlar ve stiller, muizigin, insan toplu-
munun en ylce idealini gergeklestirmek icin
glcli bir sanat olarak yiginlar egitme anlamini
ortadan kaldiriyorlar. Ve yalniz bu deyil. Onlar
kendilerini, bizi cevreleyen canli gerceklikten,
bizim parcas! oldugumuz toplumdan ayiryorlar.
Onlar toplumun tarihi ilerlemesi icin her im-
kani ve ona her tirli inanci reddeden egilime,
nihilizme (inkarciliga) variyorlar. Bunu, oniki-
ton muziginin taninmis savasgisi ve Schonberg’
in atesli taraftari Theodar W. Adorno. «yeni mi-
zigin felsefesi» adli kitabinda «Birlikten kork-

ma sanatini yonlendiren cizgi olur» derken acik-
ca dogrulamaktadir. Biz burada, bize goster-
mek istedikleri gibi seslerin bilesiminden olu-
san ve bagimsiz bir sistemle degil, acik gerici
ideolojik tutum ve davranisla karsi karsiyayiz.
Buglin burjuva revizyonist ulkelerde yorumlari
Onemle izlenen, anotal mizik sistemi cesitli
«besteciler» tarafindan turlt tirli degisiklikler-
le kullanilmaktadir. Onlar su teme! ilkelerden
yola cikmaktadirlar. «Gegmise donis yok» ve-
ya «insanin, yasamadigl caglardaki estetik ku-
rallarini denemekte Israr etmesi, sanata yetenek
li olmamak anlamina gelir.» Bu sistemin varhgi
sanatcilar icin bitin ulusal sanat ve Kkultlrin
gereksizligi Uzerinedir, boyiece halkin mirasiyla,
bitin gecmis muizik kultlriyle baglar c¢ozile-
cek ve uygulamada en keskin kozmopolitizm
savunulacaktir. icerigi bicimlendiren 6z ve sa-
natsa! bi¢'m temelden karisacaktir. Burjuva
yozlasmisliginin Griinleri olan, emoresyonizm ve
ekspresyonizmden oniki-ton mdizigine seri ve
punktiel mizige kadar buglinkii ve butin di-
ger akim ve sistemler mutlak «yeniyi arayissin
«yenilestirmesi» maskesini takmaktadirlar. Boy-
lece anlatim araci mutlaklastirilir, halklarin iyi
ve ilerici gelenekleriyle bagiar ¢ézulir ve her-
seyden 6nce 6zgiriuk ve sosyal haklar icin mu-
cadele eden insanhdi, isci sinifini, gencligi ve
halklari harekete geciren 6zin 6énemli meselele-
rinden ve blylk sorunlardan ilgiyi cevirmek
hedeflenir.

Ayni ilkeleri, Pierre Schaeffer ve papagan-
larinin  ¢igirtkanh@ini  yaptigi  «konkret muzik»
desteklemektedir. Bu mucitler, «insanhigin yiz-
yillar boyunca ortaya cikardigi mozigin, halkla-
rnn geleneksel muizigini, soyut muizikten baska
birsey olmadigi» ilkesinden yola cikarlar, fab-
rika ve makina guriltisi, hayvan sesi, bir stad-
daki bagirs, insan iniltisi gibi dogadan ve ya-
samdan guriltd biciminde «konkret» sesler a-
hirlar. Ornegin bu miizigin en taninmis gergek-
lestirmelerinden biri oian «Atin Olumi»nde bir
atin, hayatinin cesitli anlarindan, en son 6lim
sarsintilarina kadar, baska gurilti ve degisik
seslerle birlikte, kisnemesi, cesitli, nians ve
formlarda teybe alinmistir. Bir italyan besteci-
nin bununla 6zdes eserinin adli da «av senfoni-
sidir. Bunda da, daha sonra teypten 40 dakika
sireyle dinlenebilecek olan, ormanin fisirtisi,
kopek havlamasi, nal sesi, avcilarin bagirislar
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gibi ormandan degisik sesler alinmistir. Bu a-
k:m ideolojik platformunda, iaboratuvarlarda ce-
sitli elektronik aletlerle elde edilen elektronik
mizikle de baglantihdir. Hedefleri, gercek mu-
zik sanatini, halklarin yuzyillardir korudugu, ye-
tistirdigi ve gelistirdigi dinyanin batin ilerici
muzik sanatini yikmaktir. ilk adimda insan se-
sinden baslayarak ta bugiin kullanilan cesitli
mizik aletlerinde ust-toniar (fizik - akustik ka-
nunu olarak) her dpgai muzik tonun da birlikte
titresen tiz sesler yokedilmelidir. Sesten birin-
den digerine kayarak gider ve sonunda anlasil-
maz belirsiz ses, gurlltt olarak ortaya cikar-
ken, yarim ton sistemi, hatta ceyrek ton siste-
mi generasyon frekanslarla ¢ekismektedir. Elek-
tronik laboratuarlarinda yeni deney ve arastir-
malar surdurilmektedir. Boylece «konkret mi-
zik»le ilgili talebi gideren, tarli tarli variant ve
degisimler bulunur. «MUizigin yalniz bu cesidi
dinleyicilere yonelir ve onlarla (yorumlarin ara-
cihgr olmaksizin) dolaysiz iliskiye gecer.» Bu-
nunla canh konserlerin uyandirdiklari duygu ve
inceligin toplumsal islevi de bir kenara itilir.
Burada ayrica (dokumacilarin stiliyle baglantili
olarak) seri mizigin tekniginden c¢ikarak, érne-
gin «elektronik sesler piyano ve vurma calgi
icin deyisler» adli eserinde oldugu gibi garip
bilesimlere varan, Alman besteci K Stockhau-
sen’in cesitli deney ve buluslari anilabilir. On-
iki-ton muziginin bir ardili olan onun prensiple-
rini koruyan seri muzik icin karakteristik olan
sey melodik cizginin kicuk asimetrik cekirdek-
lere ayiriimasidir. Boylece sesin rengi biitin
sesin cercevesi icinde bagimsiz islev kazanir
ve muzik dili daha karmasik olur. Bu oniki-ton
mdziginin gelisiminin son asamasi icin tipik o-
ian seri dizenlemenin genellestirmesine giden
aciklamadir.

Burjuva kdlturindn c¢urimislik ve yozlas-
mislik belirtilerini gosteren bu tlrden akimlar
daha pek coktur.

Enver Hoca yoldas bununla ilgili olarak
style der: Sosyal bakimdan tarafli olmadig ve
ideolojik bakimdan bos oldugu iddia edilen sa-
nat maskesi altinda, iceriksiz ve cirkin bicime,
bayagihga ve igrenclige tapma olusmaktadir.
Bu yoz modern sanatin konulari ve kahraman-
lari, katiller, fahiseler, ahlaksizlik, sosyal pato-
lojidir. Bayraklari, gercekdisilik, «akibdan kur-
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tulustur. idealleri magara insanlarinin ilkelligi-
dir.

Batinin gerici estetikcileri «evrensel» bir
muzik, sanatindan soézediyorlar. Ancak gercek-
te herkese uygum «modern stil» yoktur. Mizik-
teki bu akimlarin ortak bir felsefesi, idealizmi
vardir ve kapitalist sistemin {riinleridirler. Ote
yandan birbirlerini defetme egilimleri vardir.
Bu yilizden 6rnek olarak elektronik muzik ve
uzay mulzigi en modern, en cagdas olduklarini
iddia ederler; suskun mizikse bitin eski mi-
zik akimlarini yoketmege calismaktadir.

Burjuva muoziginin bu insanlik disi karak-
teri icinde hafif muzik, ritmik muzik ve caz ge-
lismektedir. Bilindigi gibi bu ABD ve Latin A-
merika kokenli muzik, birinci dinya savasin-
dan sonra cesitli Ulkelerde «modern mizik» o-
larak taniniyordu. Ozellikle ikinci diinya savasi
sirasinda ve sonrasinda, diger halklari Ameri-
kan yasayis tarzini yerlestirmek icin ve dinya
halklarinin sarkilarini, danslarini, sanat ve kil-
tirin0 geri plana atmak icin, modern «gelismis»
danslar, Amerikan ordusunun ayak bastigi her
yerde politik ve ideolojik saldirinin bir parca-
si oluyordu, ilerici glcler ve halk muzigi, ulusal
muzigi ne pahasina olursa olsun egemenlik al-
tina almak isteyen bu salgin hastalikla dolay-
siz carpisiyorlar. En kigiuk muizik bicimi oldu-
gu icin ve kitleler icinde cabucak yayildidi icin,
Ozellikle sarki Uzerine dusulmektedir; bu tir,
Ozellikle genclie musallat olan sasirtici bicim
icinde gerici 6zUn tasiyicisidir. Bu insanhk di-
sl muzige, kitleleri uyusturmay! ve sasirtmayi
amaclayan, cagdas muzigin son cighgr olma
istegini gerceklestiren, costurucu ritimleriyle
igrenc olanlara aittir. Ayni siyasi ve ideolojik
platforma, son yillarda cesitli batili Ulkelerde
glcli bir sekilde yayillan, papanin ve katolik
kilisenin (Klerus) kuvvetli destegini alan, dini
merasim muzigide girmektedir. Erotiklikten yo-
la cikan ve gide gide bugin, ilgilerini, gercekte
onlari harekete geciren buylk siyasi ekonomik
ve toplumsal sorunlardan baska ydne ¢cekmek
icin, oncelikle, gencligi, radyo, televizyon, kon-
serler, plaklar, pornografik edebiyat ve porno-
grafik filmlerle yozlastiran, pornografik akim
haline gelen mizik dahada az tehlikeli degil-
dir.

Gercekte cesitli halklarin esas halk mu-



Zigiyie ve folkloruyla hig bir ilgisi olmayan, «Pop
muzigi» ve «Folk muziginden sdzedildigini su-
rekli duyariz. Oysa 6zl bakimindan buraya ka-
dar s6zU edilen akimlardan hi¢ bir sekilde far-
ki olmayan ve bicimde aldatmayla sonuglanan
bir akim sz konusudur.

**"*.

Sovyet Onderliginin ve diger revizyonistle-
rin  Marksizm-Leninizme blyik ihanetlerinden

dolayr Sovyetler Birigi'nde ve diger revizyonist

Ulke'erde sanat, kdltir ve mizik yozlasmaya
baslamistir. Bu kacinilmazdi. Siyasi ve ideolojik
yozlasmayi, muzikte sosyalist gercekgiligin yon-
temlerinin komunist partizanhginin, sinif tavri-
nin, ulusa! karakterin ve ulusal ruhun reddedil-
mesi izledi. Bdylece muzik gerici akimlarin et-
kisine birakildi. Onlarla karistirmak ve «yeni»
«modern» «gagdas» eserleri kirslye cikartmak
icin, mlzige, batili sistem ve stiller, 6zellikle
Amerikan modernligi vb. asilandi.

Sovyetler Birligi'nde ve diger revizyonist
Ulkelerde 6zellikle 20. Parti Kongresi’nden sonra
ortaya c¢ikan, Marksist-Leninist estetigin teme-
linin sinamasindan kurtulma, Sovyetler Birli-

gi'nde estetik goérinumlerin subjektif ve idea-
list yorumundan baska birsey degidi. Ta 1962
de «Sowjetskaja Musika» (Nr. 2) nin bas ma-
kalesinde sotyle yaziyordu: «Partinin Kisilere
tapmayla yaptigi micadelenin sirdurilmesi ve
bazi bazi blylk bestelerin 6nemli eserlerinin
yeniden dogru degerlendiriimesiyle mizigimiz
buyuk bir atihm yapiyor.» Sovyetler Blrligi'nde
ve diger revizyonist Ulkelerde muzigin gercek-
ten nasil gelistigini bize mizigin teorik alanda
ve sonra yaraticl pratik alanda butin gelisme
siireci gosteriyor.

Daha Ekim devrimi zaferinden 6nce carlik
Rusyasi'nda bazi besteciler bicimci akimlarin
etkisiyle sallanmaya ve kararsizliga baslamis-
lardi; burada, ayni zamanda idealizmi ve pessi-
mizmi (kotimserligi) ile taninan, Unli besteci
Skrjabin’in renk deneylerini anabiliriz. Ylzyili-
mizda Mijaskovvski sonra Schostakowvitsch ve
bunlar gibi bir c¢cok Sovyet bestecisi bu
etkide kaldilar. Schostakowvitsch'in  «Ekim'e
ithaf> adll  senfonik eserinde . ve «Afo-

rizmalar» adl piyano-minyatirinde Masso!cw’
un «Eser»iride, Pclovvinskij'in «Teleskop lisIn-
de, G. Popcw'un «Altilisinda ve digerlerinde
o’dugu gibi, cagdas konulan isleyen eserlerde,
glcla bir bicirnci etki (formalist) dikkati cek-
mektedir. Bu, o zamanlar hakim olan, «ses za-
maninin gincelligine uymalidir» denebilecek,
ideolojik-estetik anlayisin pratik sonucuydu. Bu
ylzden batili mizigin «teknigine» yonelis gori-
liyordu. Hatta Beljajew «Schisnlskustwa»da
soyle yaziyor: «...zamanin bestecilerinin teknigi-
ni almaliyiz.» Bu 6zellikle anlatim araglarinin
bilesiminde, «diinkii mizik»le uyusmayan ve bu-
rada Schonberg’in teorik ve pratik ©nerileriy-
le cakisan, halk mizigi mirasi ve gelismis ile-
rici muzik eserleriyle her iliskiyi koparan, ye-
ninin, «yeniligin» soyuttekmk tutumu ve bigim-
ci anlayis anlamina gelir. Tutarh devrimci mu-
cadele. Lenin’in o6gretileri ve sonra Stalin'in
onderligi muzik sanatim sosyalist gercekgiligin
Sovyet muzigmi herkesin bildigi basarilarinin
hedeflendigi dogru cizgiye oturttu.

Sovyetler Birtgi'nin, Polonya gibi 6teki re-
vizyonist Ulkelerin ihanetinden sonra burjuva
yoz muziginin akim ve stillerinin bitmeyen pro-
pagandalari basladi. Cesitli revizyonist teoris-
yenler bunu kullanmalarinin zamana bagh su-
rec oldugunu acikladilar. Onlarin gériistine gore
0zne yani akil, bagimsiz birey olarak sanatcinin
yaratma gicl, sanatin nesnesini yaratir. Bura-
da onlar burjuva estetikcileriyle ve hem expres-
yonizmle hemde bugtnki diger modern akim-
larla tamamen cakisiyorlar. Ornegin Fransiz
bestecilerinde™ Messiaeu, Pierre Boulez ve di-
gerlerime eserlerinde oldugu gibi, duygu derin
bir pasiflik ve mistiklikten ileri geldigi icin bu
akimiarda, «nesne» icin en kiclik gerceklik te-
meli yoktur. Bu ylzden, Sovyet yayinevi «Muz-
giz»In 1956 yilinda Artur Oneger’in «Dini Mera-
sim Senfonisi» (Nr. 3) ni basmasi, satmasi ve
Sovyet besteci Schkostakowvitsch’'in onun ko-
tumserlige, korkakhga, ortacag dini karanligina
batmis olan «14, Senfonisini bizzat calmasi te-
saduf degildir.

Polonyall mizik-biiimci Josef Hominski'ye
gore «...bir c¢ok besteci icin —Polonyalllar
demek isteniyor yazar— batil muizigin bugin
bile ¢cekim glcli vardir. Bati Avrupa’nin sanat
akimlarinin etkisi genellikle ulusa! mizigin ge-



Usmesini zorlastiriyor... Cagdas Polonyall bes-
tecilerin eserleri zengin stil bollugu ile dik-
kati ceker. ifade araclarinin capi cok buyiik-
tir ve gecen yilzylldan oniki-ton ‘muzigine
punktiel mizige kadar uzanir...» Polonya rad-
yosu Varsova'da elektronik ve konkret mizik
icin (Josef Petkovvski ydnetiminde) bir dene-
me stidyosu dizenlenmistir. Yani, ayni bir
cok batil Ulkedeki gibi: Fransa'daki, italya'da-
ki, Almanya'daki vb. veya ABD’deki gibi. Bu
yuzden Polonya’'nin bugln yoz muizigin igreng
akimlarinin mucadele alani olmasi sasirtici de-
gildir. Varsova'daki acik konserlerde, bugiin ba-
till mozikte oldugu gibi suskun muzikten en an-
lamsiz stillere kadar «icralar» olur.

Bugiin Sovyet elestirisi, oniki-ton muzigi-
nin anlatan araclarinin igerik icin bir tehlike o-
lusturmadigi ve onun cesitli bilesimleri de boz-
madigi goristindedir. Onlar, muzik-bilimcilerin
(1988) Berlin’deki sempozyomunda Arno Ba-
baschanjan'in «karmasik stibds —oniki-ton stili
ve geleneksel stil—bestelenmis «Piyano i¢in al-
tt  gorunti»sini sundular. Mizik-bilimcilerin
1968'daki 5. Konferansinda «Gortnusler gele-
neksel acidan degerlendiriimsmelidir» gorisi
glUclendirilmistir. Gercekte bu t*oriklestirmeler
ulusal 6ziin reddinden, gelenekten vazgecilme-
sinden baska bir sey degildir, tamamen Schon-
berg’in dnerdigi seylerdir. Shnijikiin: «oniki-ton
maziginin teknigi milli 6zellikleri dizeltmelidir»
derken, cagdas modern akimlarin bitiin eserle-
rini destekledigini agik¢a sdyiedi vs bunu onay-
ladi. Stefan Kiselevvski ise «Ruch Muzcany»
adli Polonya dergisinde «miizik seslerin diizen-
lenmesi veya daha tam soylenirse, kendi ala-
ninda bireyse! gorisleri 6zetleyen bazi dizenli
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sistemlerin bilesimidir» diye yazarken, bu akim-
larin, sistemlerin ve stillerin temelini olusturan
0z ile sanatsal bicim arasindaki gercek iliski-
yi gayet aciklikla vurguluyor. Yani onun 6zle
hicbir ilgisi yoktur. S. Kiselewski, mizigin ob-
jektif gercekligi yansitma ozelligini reddetmeyi,
biraz degistirerek igor Stravvinsky (Rus koken-
li, Amerikan vatandas! besteciden o6din¢ al-
mustir. Stravvinsky su tezi koyuyordu: «Muzik
yalandan baska bir sey degildir». Kendini de
bir yaratici, bir besteci oiarak degii, dedisik
sesler Ureten el sanatgisi oiarak niteliyordu.

Yukarda bahsedilen konferansta Sovyet
besteci Denissow sunu acikladi: «Oniki-ton mu-
zigi ve seri muzik, muzik sanatinin yeni gelis-
me asamalarinda normal ilerlemelerdir.» Bu
ifade gercekte, gercekci mizigin ses islevleri-
nin prensiplerinin goézardi edilmesini, tona! te-
melden donust, 6zin reddini, muzikte uiusai
¢cehrenin ve ruhun bir kenara itilmesini ve her
seyden oOnce saglikh ideolojik 6zin carpitil-
masini savunmaktadir.

Bugln Sovyetler Biriigi’nde ve diger reviz-
yonist Ulkelerde 6z ve bicim bakimindan ABD'yi
taklit eden trlt tirlt topluluklar vardir. M. Gor-
ki bir sey soruyordu: «Sanatin ustalari, kimin-
lesiniz?» Bu revizyonist sanat ustalarinin ve e r-
baslarinin halka karsi, devrime karsi, sosyaliz-
me karsi olduklari aciktir.

Modern yozlastirmanin ve modern bozma-
nin karsisinda, geleneklere sadik kalan ve halk-
lanin buyuk yakinhgindan yola ¢ikan, sosyalist
gercekcilik sanati ve dinyanin bitin devrimci
ileri sanati durmaktadir.



SEVERIM GECELERI..

Geceler korkutmuyor beni
Karanliklar..

Gidebilirim bakkala

Babanrn sigarasi kalmadiginda.
Gegebi'irim mezarlik sokagindan.

Severim geceleri babam evdedir.
Annem doner camasirdan
Yorgun ama guleryizil.

Abim gitmezse dernege,
Veya donerse erken
Bazen gorinmez Kisilerle
Kavga eder gibi

Coskulu,

Bazen sakin,

Kitap okur.

Sevgi olur dizeler,
Dostluk olur,

Beraberlik olur,

Delinir daglar, gecilir denizler.
Severim geceleri..

ALi KUCUKTOP
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Mutlak gercek ve goreli gercek

yada Dogu Peringek Marksizmi «Duzeltiyor»

Yayinladiimiz bu yazi, istanbul’da bir grup dev-
rimci tarafindan hazirlanmistir. Bu yazidaki gorus-
lere, dergimiz de, acilmasi ve tartisiimasi gereken
noktalari olmakla birlikte esas itibariyle katilmak-
tadir. Bu konuda distinmenin ve tartismanin dev-
rimci kadrolar acgisindan yararl olacagi inancin-
dayiz. (GUNEY)

Bora Dergisi, ilk sayisinda «Marksist Bilgi
Teorisi ve Iki Cizgi Arasi Miicadele» adinda,
Dogu Perincek imzali bir makale yayinlandi.

Yazarin makalesini okuyan okurun, birazcik
diyalektik ve materyalizm konusunda bilgisi
varsa «bilgi teorisi»nin nasil clrik bir temel
Uzerine oturtuldugunu goérmesi mumkandur.

Tartismayi genisletmeden, su temel konu-
ya isaret edelim; Alman felsefesinde oldugu gi-
bi bugliin de gecerliligini koruyan; dogadan mi
distnceye gelmek gerekir, yoksa disiinceden
mi dogaya gitmek gerekir sorunu, filozoflari
idealist ve materyalist kampa bdoler, ayirdedici
Oneme sahiptir.

Dislinceden dogaya giden Hegsl idealizmi-
ni, Engels sdyle anlatiyor:

«Mutlak fikir yalniz bitin sonsuzluk bo-
yunca —bilinemez bir yerde— var olmakla kal-
maz... kendi kendine yabancilasir, yani dogaya
donlsur ve daha sonra da zihinde, yani disun-
cede ve tarihte kendi kendine geri doner.»
(Klasik Alman Felsefesi, s. 15-47)

Hegel'de, doganin yaraticisi «mutlak fikir»
dir. Fakat bazi idealistler Hegel'in burada «mut-
lak fikir» dedigi seye «tanri» derler. idealistle-
rin aralarinda nldans ayriliklari olmasina ragmen
bitiin idealistler tek bir noktada birlesirler; Do-
ga «mutlak fikir» yada «tanr» tarafindan «ya-
ratildi». Bdyiece idealistlerin tamami bir cirpi-
da doganin maddiligini yadsimis olurlar.

Dogdadan fikre gelen  materyalistler icin
durum bunun tersidir. Materyalizm «mutlak fi-
kir», «tanri» ve buna benzer safsatalari yadsir.
Materyalizme goére, doganin bir «yaraticiya»,
gereksinimi yoktur. Flareket halinde bulunan
doga, ilerlemesini ve degismesini kendi ken-
dine yapmaktadir. Materyalizme gb6re, insan,
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toplum, organik madde olmadan evvel, inorga-
nik doga vardi. insan, toplum, organik madde,
gelisme ve degisme icinde bulunan inorganik
doganin uzunca bir evrimi sonucunda ortaya
¢ctkmiglardir. Bu nedenle, insan doganin bir par-
casidir. Gene insan, doganin en gelismis maddi
bir Granudar.

Bu ayinmlara isaret ettikten sonra, yaza-
rnn «mutlak gercek», «mutlak dogru» hakkinda
sdylediklerine gecelim.

Yazar «mutlak gercek», «mutlak dogru»
diye kem-kim ediyor. Fakat yazar bu mutlak
gercekten ne anladiim okuyucusuna acikla-
miyor. Yazarin bir Ozelli§i de rastgele alinti
yapmis olmasidir. Yazarimiz konusunu islerken
gucluklerin baslad:gi yerde ters ylz geri don-
mis, bazen lisedeki anilarini nakletmis. Kah
«papazlar»a, «mollalarsa, zaman zaman da
«tanriya» el uzatmis. Yer yer de icten ice kuftr-
ler savurmus. Yazar simdi belki de ilk kez Tir-
kiye'de bilgi teorisi Uzerine ‘yazi yazmanin ver-
digi seving icindedir.

«Mutlak gercek» konusunda yazarin ver-
medigi aciklamayr burada okuyucuya biz
verelim. insanlarin bilingleri, amac ve istek-
leri disinda ondan badimsiz olarak gelisen, bi-
cimlenen doga, hareket halinde maddedir. Ma-
teryalizmin karsisinda bulunan idealizmin san-
digi gibi doga, hareketine «ilk itis», «ilk dirtis»
ile baslamamistir. Doda her zaman farkh asa-
malardan, degisik bicimlerden gecmis, gelisme-
sini., degismesini, ilerlemesini ve hareketini ken-
di ic dinamigi ile temin etmis nesnel bir var-
hktir.

Doganin insan bilincinden bagimsiz olarak
gelisip degismesi onun (doganin) kendi mad-
diligine, nesnelligine baghdir. Doga maddi o-
lusuyla, nesnel olusuyla ilerlemesini, degisme-
sini, hareketinin sdrekliliginin nedenlerini, ken-
di maddiliginde bulundurmaktadir. Bilindigi tze-
re diyalektik, diyalektik olarak bir celiskidir.
Celigski olarak diyalektik, doganin her yerinde
ve insan toplumunda egemendir. Doganin ve
insan toplumunun her yerinde egemen olan
diyalektik, maddi sireclerin gelismesinin, iler-



iertiesinin» varliklarin bicim degistirmesinin  bi-
limidir.

Hareket haiinde,buiunan ve tek tek cinsle-
re ve tlrlere boélinen doganin nesnel sirecle-
ri kendi binyelerinde tasidiklar celigki unsuru
araciligiyla, kendilerini evrim yolu ile daha fark-
Il bicimlere dénusturirler. Zorunlu bir gelisme-
nin sonucu olan (nesnelerin daha farkh bir
duruma gecmeleri) hareket halinde bulunan do-
ganin, olagan bir ilerlemesidir. Doganin hare-
keti, maddi sureclerin, daha farkli bir duruma
gecmeleri dogrultusunda bir gelisme; idealist
mantigin itirazini kabul etmeyen, sonsuzluk i¢in-
de engel tanimaz bir gelismedir.

insanlarin  distncelerinden, fikirlerinden
bagimsiz olarak hareket halinde bulunan dis
doga ayr1 6z ve bicimlere bdlinmis bir konum-
dadir. Dis dogada her varhgin temel bicimi u-
zaylp giden sonsuzluk iliskisi icinde, zaman
icinde var olmaktadir. Dis dogada her varlik
farkli gorinime sahiptir, ancak farkh gorini-
me sahip bulunan dis doganin bu durumu de-
gismez, 6lu seyler degildir. Dis doganin maddi
varliklari zaman icinde var olur, celiski ve ev-
rim yoluyla bicim degistirirler. Dis doganin mad-
di varlhklarinin, zaman (sire) icinde var olma
durumlari goérelidir —bir durumdan baska bir
duruma gecme anlaminda gorelidir—. Dogada
varliklarin her bicimi, uzayip giden bosluk icin-
de degiskendir. Engels Anti-Duhring'de «...her
varhgin (maddenin) temel bicimleri uzay (son-
suzluk) ve zamandir (siredir)» der, hemen pe-
sinden sunu ekler, «e zaman disinda bir var-
ik, uzay disinda bir varlik kadar blytk bir sac-
maliktir.» (*) Engels'in vermis oldugu bu acik-
lama sudur; her madde zaman icinde var ola-
bilir, zaman icinde var olan madde de uzayip
giden sonsuzluk icinde vardir. iste bu, yazarin
kem kium ettigi, ama aciklamasini vermedigi
«uzay ve zaman», «uzay ve zamanda degismez
hareket», mutlak gercek, mutlak dogrudur, Bu-
nu sotyle de ifade edebiliriz; zaman icinde var
olan varliklar gorelidir, goreli gerceklerin top-
lami bize mutlak gercegi verir. Mutlak gercek
gelismenin ve hareketin kesintiye ugramaksizin
devam etmesidir.

Uzay ve zamanin, hareketin mutlak ger-
¢ek olmasinda uyusabiliyor muyuz sayin ya-
zar?

(*) Friedrich Engels, Anti-Dihring, s. 116.

Uzay ve zamana baglh olarak ele alinma-
sI gereken bir nokta da, dodada ve topiumlar-
da egemen elan hareket yasasi, ayni zamanda
insan dusincesinin de hareket yasasidir. Yani
dusiince bicimleri degisen dis dinyaya uygun
olarak degismek, bu gelismeye ayak uydurmak
zorundadir.

Bilgi teorisini clrik bir temel Uzerine o-
turtan goreceli yazarla, tartismamizi tam bigi-
miyle genisletebilmek icin, dis dinyayi, varligi,
maddeyi bir yana, ruhsal olani, yani insan ira-
desini, dislncesini bir yana koymak zorunda-
yiz. ClUnki insanlarin dis dinyanin, maddenin
var olusu dislinceye bagl degildir, dislnce
doganin varhgini belirleyemez. Ama dis dinya,
varlik, madde insanlari ve disincenin varhgim
belirlemektedir.  Fikir, biling, dislnce, insana,
insan dogasina, yani insanin bedensel orgutle-
nisine bagl bir durumdur. insan cevresindeki
olaylari, dis dinyay yeterli bir duyarlihga sahip
olan duyu organlar ile anlayabilir ve nitekim
de anlamaktadir. insan beyni bir maddedir ve
insanla birlikte var olabilir. insan beyni ile di-
sunir, distnen beyin dis dinyayi, maddeyi, var-
g disunir. insan kendisi disinda hareket ha-
linde nesneyi disinme konusu yaptiginda, di-
stinme konusu olan nesne kendi maddiligi ile
insan beyni Uzerinde etki yapar, insan beyni ise
o nesneyi kendi hareketi ve gelisme sirecinde
kavrar. insanin kavrayisi, kendisi disinda hare-
ket halinde bulunan nesnenin zihne verdigi bir
imgedir. Duslnceyi sadece beyin algilar, algi
maddenin kendisinden algilanmistir. Madde-
den algilanan algi ile madde, insan zihninde
yaklasik (yeterince tam, kesin) olarak yansiti-
hr.

insan kendisi disinda bulunan bir nesneyi
dusinme konusu yaptiginda, insan disuncesi
ile nesnenin var olus durumu tamamen bitin-
lesmez. Insan diisiinme konusu yaptiyi nesne-
den aldigi algiyla nesnenin kendisini yaklasik
(yeterince tam) olarak kavrar. insan disuncesi
nesnenin kendisinden yaptigi algiyla, nesnenin
kendisini yaklasik (tam) oiarak yansitir. Bir
model tablonun kendisini yansitir. Bir ressam
resmin kendisini kopya eder. «... Biling... an-
cak varligin bir yansisidir, olsa olsa yaklasik
dogru (yeterince tam olarak, kesin) bir imge-
dir» diyor, Lenin.(**)

Buradan, rmateryalist bilgi teorisine geci*

m



yoruz. Materyalist «bilgi teorisisnde ylzar bize
su aclklamay! veriyor:

«Madde hakkinda bilgimiz mutlak olarak ve
tamamen dogru degil, fakat goreli (izafi) olarak
dogrudur.» (Bora Dergisi, S. 1, s. 4)

Simdi burada, bir kuskucu ile, yani dis diin-
yanin, varhdin, maddenin duyu organlarimiz
Uzerinde biraktigi imgeyi, duyumlari ile nes-
neden algiladigi algiya glvenemeyen bir slp-
heci ile karsi karsiyayiz. Buna karsilik bir or-
nek verelim, drnegimiz okuyucuya yabanci gel-
meyecek, clinkl Engels, bilinemezciligi savunan
K.ant', Lenin de mahgllar tayfasindan olan Cer-
nov, Yuskevi¢c ve yandaslarini bu oOrnekle ci-
ratmuastar,

«Kendinde-sey, bizim icin-sey haline geldi,
ornegin tarlalarda artik kizil kdk olarak yetistir-
me zahmetine katlanmadigimiz, ¢cok daha kolay
ve ¢ok daha ucuza maden koémirl katranindan
elde ettigimiz kok boyanin renklendirici mad-
desi alizarin..» (Lenin, Materyalizm ve Amprio-
kritisizm, s. 103)

Kok boyanin renklendirici maddesi olan a-
lizarin'in maden komdurii katranindan daha ucu-
za ve kolay elde edildigi olgusu kesin olarak,
tamamen dogru degil mi? Bizim aiizarin'in ma-
den kdmurd katranindan elde edildigine iligkin
bilgimiz kesin olarak, tamamen dogru degil mi?
Yanit ya yazar? Yetisin sayin mah¢i Bay Cer-
nov. Bay Yuskevic, goreceli kardesiniz, yazarin

. sesine kulak verin!

Bir baska 6rnek. Madem bizim «madde hak-
kinda bilgimiz izafi» o zaman Marks'in arti-de-
ger teorisi de «izafi», o zaman Marks'in kapi-
talist toplumdan yaptigi algilar yanhs. Peki o
zaman, Marks'in arti-deger teorisi kapitalizmin
kendisini yansitmiyor. O zaman, Marks'in arti-
deger teorisinin bize verdigi uzlasmaz sinif kar-
sithgini toplumda bulamayacagiz. Peki o zaman
siniflar da yok. Oyleyse, sayin yazara soralim;
nesnel gercek var mi? Mutlaka «yok»tur. Cunki
sen izafisin .nesnel gercegin varligina karar ve-
remeyecek kadar bilinemezcisin, izafiler kesin
yarglya varamaz, dogru bilimsel sonuglar cika-
ramaz. Mesela senin icin Tanri hem vardir,
hem yoktur.

Marks'in arti-deger teorisine gelince, bu te-
ori bize kapitalist toplumun kendisini veriyor.
Gercek anlamda toplumda sinif uzlasmazhgining

(**) Lenin, Materyalim ve Ampridjcritisizm, s. 364.
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hangi nedenlerden kaynaklandigini anlatiyor.
Bu bize sefaleti, baskiyi, sémiiriiyti anlatiyor. O-
zel olarak Marks'in arti-deger teorisi, genel o-
larak da bilgi teorisi izafilige indirgenemez. Bil-
gi teorisinin altinda kusku aranamaz. Bilgi teo-
risinin altinda kusku degil, bizim bilgimize kay-
naklik eden maddecilik, nesne! gerceklik bulu-
nur. Siz algilariniza, dis dinyadan yaptiginiz
imgeye, duyumlariniza inanmiyorsunuz, biline-
mezciligi savunuyorsunuz, onun igin bizim size
tavsiyemiz bilgi teorisinin altini eselemeyin ora-
da maddecilik var, kuskuyu bulamiyacaksiniz.
Siz kuskuyu bilgi teorisinde degil, kafanizin icin-
de bulacaksiniz, bundan emin olmalisiniz.

Nasil dis dinya hareket halinde bir mad-
de ise, insanlarin bilincleri disinda maddi bir
gelisme gosteriyorsa, nasil nesnel varliklar si-
reci bir degisme ve ilerleme icinde bulunuyor-
sa, bu olay bir nesnel gercek ise, ayni bigcimde
Marks'in teorisi de kapitalist toplumun kendi-
sini yansitir ve bu toplum kosullarina denk du-
ser. Nasil ki, hareket halinde olan madde yad-
sinamiyorsa, Marks'in teorisinin de kapitalist
toplum kosullarina uygun distigl yadsinamaz
bir gercektir.

Ayni yazinin doérdinct vs altinci sayfala-
rinda yazar, Marksizmin bize mutlak dogruyu
vermedigini soyliyor.

Marksizm bize mutlak dogruyu, diyalektik
olarak, bilim olarak verir. Hareketin yokedile-
mezligi, mutlakkd! dogrudur, hareketin uzay ve
zaman icinde var olmasi da bir mutlak dogru-
du-\ Karsitlarin micadelesi mutlaktir ve bu kar-
sithklarin  mucadelesi hakkindaki bilgimiz de
mutlaktir.  Su, oksijen ve hidrojenden olusur,
baska hic¢ bir bilesim bize suyu veremez. Biitiin
karsiliklar, nicel farklilasmalar yolu ile mut-
laka nitelik degisikliklerine ugrarlar, bu nitelik
degismeleri ani sicramalar, ani donisumlerle
olur, toplumlar tarihinde bu kendisini devrim o-
larak gosterir, nitelik degisikliklerinin olmadigi
hicbir nicel farklilasma s6z konusu degildir, bu
kesinlikle boyledir! Arpa tanesi, dogal gelisimi
icinde topraga duser filiz olur ve basak duru-
munda farkl sayida arpalar elde ederiz. Bu ar-
panin ilk olusumu sirasinda da boyle idi, arpa
tir olarak ortadan kalkana kadar da bu gelisimi
izleyecektir, vs. vs. Bunlar mutlak gerceklerdir
ve bu mutlak gercekleri bize veren diyalektik de



mutlak dogrudur. Su, normal sartlar altinda Do-
gu Perincek doddugu zaman da 100 derecede
kayniyordu, 1000 yi! sonra da 100 derecede kay-
nayacaktir, Cin’de de 100 derecede kaynar, ku-
tuplarda da. Bu mutlak dogrudur; yazarimiz
isterse Aydinlik Gazetesi'nin yemekhanesinde
suyu kaynatsin, orada da su 100 derecede kay-
nayacaktir. Zaten bunu bizim séylememize ge-
rek yok. Mutlak gercegi, mutlak dogruyu red-
deden, bunu tamamiyle goreli dogru diizeyine
indirgeyen goreli yazarimiz, suyun 100 derece-
de kaynayip kaynamadi§gl konusunda kafasin-
daki stipheleri atabilmek icin, mutlaka suyu bir-
kac kez kaynatmistir, ama herhalde her sefe-
rinde yazarin derecesi bozuktu!

Bir baska yerde, duyumlarina, maddenin,
dis dunyanin, kendisine verdigi imgeye, bilgi-
sinin saglamligina glivenmeyen slpheci yazar
su aciklamayi veriyor:

«Bu goriist savunanlar (Ug Dinyaci Isik-
cilar) dogrunun goéreli olarak bilindigini -—siz
bunu beynin nesneden yaptigi algiya givenme-
me kolarak anlayin— dogrunun yanlisa goére
dogru oldugunu anlamamislardir.» (Bora Der-
gisi, S. 1, s. 8

Yazar, bize verdi§i, izafi aciklamalarla ma-
teryalizmden ayrilmis oldugunun farkinda olma-
sI gerek, cunkld bu bay, bilgi teorisini ctrik bir
temelde, kuskuculuk Uzerine kurmustur. Bu iza-
fi yazarla anlasamadigimiz temel nokta; yaza-
rnn maddeden yapmis oldugu algiya givenme-
mis olmas’dir. Algilara inanmamak, bilginin sag-
lamhgdina inanmamak, distincemizin kaynagina,
yani maddeye inanmamaktir. Dustincemizin, du-
yumlarimizin kaynagi ise bilgimize teme! olan
nesnel gercektir. Yazar bu nesnel gercegin var-
hgindan dahi stuphe kapiyor, daha kendisi, bu
konuda kesin bir kaniya varmis degil. Biz ise
bizim duyumlarimizin, imgelerimizin disinda, on-
dan bagimsiz olarak var olan dis diinyayi, ha-
reket halinde madde olarak kabul ediyoruz.
Maddelerin bizim bilincimizden bagimsiz olarak
gelisip, bicimlendigini ve distncemizi, algilari-
mizi, nesnel varligin beynimizdeki yansilari ola-
rak ele aliyoruz. Biz bilgimizin kaynagini taniyo-
ruz. Nesneden yaptigimiz aigilarla, nesneyi bey-
nimizde yaklasik (yeterince tam, kesin) olarak
yansitiyoruz. Ozne ile nesne arasindaki iligki
dogru kuruldugunda biiing varligin kendisine
denk diser.

Yazar, dusinme konusu yaptigi maddenin
hakkinda kismen bilgi elde edilebilecegini, mad-
denin yapisina iliskin dogru tutumla, kesin bir
dislinceye, bilgiye sahip olunamayacagini soy-
llyor. Maddenin kendisinden yaptigi algiya gu-
venmiyor, algi yaptigi maddenin altinda suphe-
cilik ariyor, oysa biz izafi yazardan kendimizi
su noktada ayiriyoruz; maddenin kendisinden
duyumlarimiz ile algiladigimiz algilarin guvenilir
oldugunu, cunki algilarin var olan maddeden
algilandigini ve algimizin da nesnel bir gercedgi
yansittigini séyliyoruz. Maddenin kendisi hak-
kinda yeterince yaklasik, dogru, kesin bilginin
elde edilebilirligini savunuyoruz. iste, aramiz-
daki catismanin nedeni bu!

Marksizmin karsisinda bulunan, bilgi teori-
sini izafilige indirgeyen, mah¢i Cernov'un sinif
kardesi olan yazardan, bir alinti daha yapalm:

«Bilgimiz diine gbére daha dogrudur, yanlis
bilgiye goére dogrudur, yanlis bilgi ile karsilas-
tinldigr zaman, onunla mukayese edildigi za-
man dogrudur.» (Bora Dergisi, S. 1, s. 4)

Yazarin sanki go6zlerinde mertek var, ken-
disini maddi gercede gore degii de, yanlisa go-
re uyduruyor. «Kopek efendisinde tanrisini go-
rir», bizim yazar da yanhs bilgi ile «mukayese»-
ye gectiginde nesnel gercedi goruyor. Bu du-
rum bize yazarin kendisinin de idealist felsefe
erbabi dedigi, Duhring'i animsatiyor. Duhring
hemen hayalinde bir «plastik sematizasyon» ¢i-
ziyor, daha sonra bunun Ulzerinde stzcik oyun-
larina basvuruyor. Bizim yazar da hemen bir
kalem oyunu yapiyor, yanlisla «mukayese»ye
girisiyor. «Kodpegin efendisinde tanriyl gérmesi»
gibi, yazar da yanlista nesneyi goriyor. Kendi
bilgisinin dogrulugunu yanlisa bakarak tayin
ediyor. Ama bitin bunlar niye, buna neden ge-.
rek duyuluyor? CilnkU yazar nesnel gercegdi ta-
nimiyor.

Biz algilarimizin  dogrulugunu kanitlamak,
distncemizin dogrulugunu anlamak icin bilgi-
mize kaynaklik eden nesnenin kendisine bas
vururuz; nesnenin kendisinden algiladigimiz bil-
gilerin hangi oranda eksik oldugunu, nesne ve
algilarin karsilastiriimasi ile saptariz. Bizim nes-
neden aldigimiz distince, bizimle bilinemezci
arasinda bir sinir cekecek bicimde yeterince
kesin bir dogruyu verir.

Doga, varlik, madde bizim bilincimiz disin-
da ve bizden bagimsiz olarak varhgini sirdi-



rar. Dis dinya bizim disimizda buiunGn nesnel
bir gercektir. Ayni zamanda bizim disimizda var
oian nesnel gercek bizim distincemizin, duyum-
larimizin, algimizin kaynagidir. insan diisiince-
si maddi varliklarin zihin Gzerinde biraktigr (et-
kide bulundugu) bir imgedir. insan disiincesi
bize nesnel varligin varolus bicimini yansitir. O
halde biz disincemizin dogrulugunu baskala-
rinin disldncesine goére tayin edemeyiz. Biz di-
siincemizin kesin bir dogrulugunu tanitlamak
istiyorsak disinme konusu yaptigimiz madde
ile ondan yaptigimiz algilarin uygun disip dis-
medigini, maddeden alman algilarla madde ara-
sindaki iliskiyi kurarak saptariz.

Yakay! eie vermis olan goreli yazardan bir
aktarma daha yaparak, kafasindaki bitin kus-
kularin yok olmasini saglayalim. Yazar bize su
aciklamayi veriyor:

«Dogru ise yanlisa gére, onunla mukayese
icinde dogrudur.» (Bora Dergisi, S. 1, s. 8)

Gorulduglu gibi yazar, surekli rotasini yan-
isa gore ciziyor. Fakat bu kisi buna neden ge-
rek duyuyor? Karisik kafali ve kuskucu oldugu
icin; nesnel gercegi yadsidigindan bu yolu se-
ciyor. Rus mahcilari «Plehanov'’dan baska ma-
teryalist tanimaz.», «kopek efendisinde tanrisi-
ni gorir», bizim yazarimiz da yanhsta nesnel
gercedi bulur. Daha sonra da s6ézciik oyunu ya-
bir hale getirir, yanls gorts sanki nesne! bir
gercekmis gibi yazar, dustnceyi distnce ile
kiyaslar. Kendi dogrusunu nesnel gercege, mad-
deye gore degil de baska dislinceye gore ta-
yin eder, iste bu safsatanin kendisidir!

Yazar karsisinda yanhs dustinceyi gorip
ve bu yanlis distnceyi nesnel gercek olarak
dikkate alip, kendi bilgisinin dogrulugunu da bu-
na gore tayin ediyor. Esasinda, yaniis dislnce-
nin nesnel gercekle su o6lclide veya bu oranda
bir iliskisi vardir, ama bu disilince bicimi bize
gercegin kendisini vermekten uzaktir, o halde
yazarimiz maddi gercedin kendisini vermeyen
distnce bicimi ile niye ugrasiyor, neden ken-
disini bu dislince bicimine gore dizene sok-
maya calisiyor, en acik bicimi ile yazar nesnel
gercegin varligini burada yadsiyor. Aciktir ki,
materyalizm disincenin disince tarafindan be-
lirlendigini savunmaz, fakat yazirin yaptigi bu-
dur, o rotasini yanlisa gore tayin ederken, ay-
n zamanda maddi gercegi yadsirken sug¢ Usti
yakayl ele verdi! Peki sucu ne? Sucu, dusin-
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cenin yanls dislince tarafindan belirlendigini
savunmasidir. Bu bilinemezci mantigin, mahgi-
larin «dlsilince tasarrufu» iie olan yakin iliski-
si unutulmamalidir.

Materyalizm, dis dunyayr, varligi, nes-
nel gercegi, insan dulsltncesini belirleyen
birincil etken olarak kabul eder, imge,
disiince, fikir hareket icinde bulunan nes-
nel gercedin beynimize yansimasidir. Algilarin,
bilincin kaynagi yanhs distnce degil, maddi
kosullardir. Herhangi bir doga olayr veya bir
toplum olayinin kendisi hakkinda dogru ve sag-
lam bilgiye sahip olmak istiyorsak o maddi o-
iayin meydana geldigi kosullari, olayl doguran
nedenleri ve bunun dis iligkileri dikkate alindi-
ginda olayl kendi kosullanmishgi icinde algila-
rnz. Bu olayin kendisinden yaptigimiz algilarimiz
maddi olayin kendisini yeterince tam olarak yan-
sitir. Bu disiinme konusu yaptigimiz maddi olay
hakkinda elde ettigimiz yeterince saglam bilgi
bizimle bilinemezci izafi yazar arasinda sinirla-
n ceker, Sayet pratikte basarisizliga' ugrar, ola-
yin kendisini amac¢ ve isteklerimize uygun ola-
rak kullanamazsak, yani eldeki bilgilerimiz nes-
nenin kendisine denk dusmezse, burada elbet-
te girisimlerimiz beyhude olacaktir. Clnki bu-
rada nesnenin kendisi hakkinda bilgilerimiz ek-
sik, bolik-porcik bir durumdadir yada yanhstir.
Bir nesnenin kendisini tanimak ve onu kendi a-
magcicrimiz icin kullanmak istiyorsak, o nesneyi
kendi dogal o6zelligi (kendi varolus surecinde
karsihk! iliskileri ve celiskileri) icinde eie alifia-
I ve bu temelde bir bilgilenmeye gitmeliyiz.
Bu konuda elde ettigimiz bilgilerin dogrulugunu
karsimizdaki yanlisa gore degil, disinme ko-
nusu yaptigimiz madde ile kiyasiamailyiz. Bi-
lincimiz yeterince tam olarak maddenin ken-
disini yansitiyorsa, yani bilincimiz maddeye denk
distyorsa onunla uygunluk icinde bulunuyorsa,
burada bilgimizin saglamhgdina, algilarimizin
dogruluguna inanabiliriz ve inanmalyiz.

Materyalizm degismez dusince bicimlerini
degismez biling .sekillerini, ebedi fikri kabui et-
mez, sadece ebedi oian, degismez oian bizim
bilincimizden bagimsiz oian dis dinya, dis din-
yanin slrekli hareket halinde bulunmasi, ve bu
hareketin dodada, evrende kendisini cesitli ge-
cici bicimlerde ortaya koymasidir. Dis diinyanin
ne baslangici, ne de sonu vardir. Sonsuzluk, e-
bediiik, goreli varlik bicimlerinin toplamidir, go6-
reli varlik bicimlerinin batind bize mutlak ger-
¢cegi, mutlak dogruyu verir.



Bizim duyumlarimizdan bagimsiz hareket
halinde gelisme ve degisme icinde bulunan dis
dinya, maddi varlik bicimleri degisince, insan
da kendini bu duruma uydurmak, dis doga He
uyum halinde bulunmak zorundadir. Bunu ger-
ceklestirebilmek Icin de degisen varlik bigim-
lerine gore dislincesini degdistirmek ve gelistir-
mek zorundadir. Zaten insan algilylr degisme
icinde bulunan maddi varliktan yapmaktadir,
insan dislncesi de algi yaptigi madde ile ti-
muyle bitinlesemez, insan imgesi ile madde-
yi tilketemez, imge maddeyi kendinden emin
bir bicimde yeterince kesin olarak beyinde yan-
sitir.

Materyalizm ve Ampiriyokritisizm adl ese-
rinin 145'inci sayfasinda «Marks ve Engels’in
diyalektik materyalizmi» diyor, Lenin, «elbette
ki, goreciligi kapsar, ama ona (gorecilige indir-
genemez; yani diyalektik materyalizm, bittin bil-
gelerimizin bu gercege yaklasmasinin sinirlari-
nin tarihsel goreligi anlaminda kabul eder.»

Yazar, Engsls’in ve Marks'in diyalektik ma-
teryalizmini gorecelige indirgedi. Elbette bu du-
rumda kesin sonuclar c¢ikaranryacaktir. Daha
sonra da dusincenin, bilginin dogrulugunu sap-
tamak icin, nesneye degi! de, yanlisla mukaye-
seye gececektir. iste bu kuskuculuk ve éznelci-
liktir. Kuskuculuktur, c¢inki, nesneye basvur-
maz, cznelcidir, ¢linkil kendini sadece yanlisla
sinirlar.

Gorelilik, goreli gercek, goreli dogru ned'r?
Simdi de bunu elimizden geldigince anlatalim.
Lenin, Materyalizm ve Ampiriyokritisizm’de sun-
lari soyliyor:

«... Rus mahcilan, gorelilik iie diyalektik
arasindaki iliskiler sorununu agik ve dolaysiz
terimlerle koymaktan korkarlar yada koymayi
bilmezler. Bogdanov'a gore (ve bitin mahgi-
iara gore) bilgilerimizin goreliliginin taninmasi,
mutlak gercegin her tirli kabuline kapilarini
kapatir. Engeis'e gore mutlak gercek goreli ger-
ceklerin bitinlesmesinin sonucudur. Bogdanov
gerecidir. Engeis ise diyaiektikgi...) (Siyahlar
Lenin’in)

«... insan dustncesi kendi dogasi geregi,
bize mutlak gercedi, goreli gerceklerin bir top-
lamindan baska bir ser olmayan mutlak gercegi
verebilme yeteneginden r ve verir de. Biimlerin
gelismesinin her yer esemesi bu mutlak ger-
cek toplamina yeri torum cr ekler, ama her tir-
U bilimse! 6nerme neme; - - sinirlari gorelidir.

bilimlerin ilerlemesi sirasinda bazen genisler,
bazen daralirlar.» (s. 141-142)

Materyalizm goreli gercedi kabul eder ve
goreliligin anlami sudur; insan distincesinin di-
sarisinda var olan madde hakkindaki bilgimiz
yaklasiktir, bilgimizin belirli bir sinin vardir ve
bilimin her yeni adimi, maddenin 6zellikleri ve
gelisimi hakkindaki her yeni bilgi bizi bir 6nceki
sinirdan cikarir ve yeni bir sinir icerisine sokar,
yani madde hakkindaki bilgimiz sirekli degisir
ve gelisir. Gorelilik sadece ve sadece bunu kap-
sar, yani seyler hakkindaki bugine kadar eide
etegimiz bilgiler ile seylerin bitiininde, bizim
distincemizden badimsiz, objektif olarak var o-
lan nitelikler ve bilesimler arasindaki mesafe si-
rekli degisir. Fakat edindigimiz kadari iie bu bil-
giler bize mutlak gercegin zihnimizdeki yansisi
olan mutlak bilgiyi, mutlak dogruyu verir. Go6-
relilik sadece bilgimizin, mutlak bilgimizin sinir-
larina iligkindir.

Bizim goreli yazar, diyalektigi de zerrece
kavramamis, mutiak olanin yerine goreliyi koy-
dugu gibi, burada da goreli olanin yerine mut-
lagr koymus:

«...Yanlhs ve dogru, Marksizm ve revizyo-
nizm zitlarin birligini olustururlar. Dogru olan
her yerde yanlis, Marksizm olan her yerde re-
vizvonizm vardir. Biri olmazsa digerinin olma-
sina da imkan yoktur...» (Bora Dergisi, S. t,
s. 7)

Bir kere daha tekrar edelim; hareket, de-
gisim ve gelisim mutlaktir, sonsuz zaman ve
sonsuz uzay icerisinde hareket kendisini, be-
lirii sonlu bicimlerde ortaya koyar. Zitlarin bir-
ligi ve muicadelesi vardir, zitlarin biriigt gore-
lidir, izafidir, gecicidir, zitlarin muicadelesi ise
mutlaktir. Zitlarin birliginin goreliligi de mutfak-
tir ama zitlarin birfigi yani bir bitindn iki zit
yoni surekli b'rlikte bulunmazlar. Zitiar bir bir-
lik durumundan micadeleleri sonucu bagka bir
belirlerime gecerler. Eger zitlarin birligi mutlak
olsa idi, buglin burjuvalar ile proleterlerin mi-
cadelesini degi! de koleler ile kéle sahiplerinin
mucadelesini izleyecektik. «Marksizm ve reviz-
yonizm zitlarin birligini olusturur». Bu dogrudur,
ama zitlarin birligi durumu gegicidir, idealizm ile
materyalizm ancak kapitalist ve sosyalist top-
lamlarda zitlarin birligi durumunu olustururlar.
Komudnist toplumda materyalizm vardir, idealizm
yoktur, revizyonizm yoktur. Marksizm proletar-
yanin ideolojisi, idealizm ise burjuvazinin ideo-
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lojisidir. Yani revizyonizmin, idealizmin sinifsal
kokleri vardir ve bir hakim sinifin damgasini ta-
sirlar. Burjuvazi sinif olarak ortadan kalktigin-
da kesinlikle revizyonizm de ortadan kalkacak-
tir. Bizzat siz, kendiniz sinifsiz bir toplum icin
micadele ettiginizi s6yliyorsunuz —biz buna
inanmiyoruz—. Komiunist toplumda Marksizm
vardir. Yasama tarzi olarak dogayl degistirme
tarzi olarak, dislnse! olarak, diyalektik vardir.
Ve sizin La Fonten’in kargalarini bile guldiren
anlayisiniza gore, «revizyonizm olmadan Mark-
sizm olamiyacagina» gore, komunist toplumda
revizyonizm de, idealizm de olacaktir ve bu ide-
oloji'nin kokleri, yani burjuvazi de var olacak,
siniflar da var olacaktir, siniflar olmadan, bur-
juvazi olmadan idealizm, revizyonizm s6z ko-
nusu olabilir mi? Peki, dyleyse ne icin micadele
ediyorsunuz sayin yazar? Anlasilan mah 6gre-
tin, goreceli yazarimiz celigkinin ¢6ziminden
de bihaber!

Yazar biraz felsefe yapayim demis, yuzi-
ne gozine bulastirmis. Yazarin bilgi teorisine
girmesindeki amaci, sadece parti icinde burju-
vazinin varligini mesrulastiran revizyonist tezine
ideolojik kilif hazirlamak.

knnitalst ve sosyalist toplumda «iki ¢izgi
micadelesi»; sosyalist yo! ile kapitalist yol, bur-
juva ideolojisi ile proletarya ideolojisi arasinda-
ki micadeie dogrudur. Evet, sosyalist toplumda
da bu dogrudur, cunki burjuvazi tim bir gecis
dénemi boyunca vardir, siniflar da vardir ve
idealizmde vardir. Sosyalist dénem boyunca, ta
ki, siniflar ortadan kalkincaya dek idealizmle
materyalizm arasinda ideolojik micadele sire-
cektir—diger mucadelelerle birlikte— ve Mark-
slstler idealizmi ve idealizmin koklerini ortadan
kaldirmak icin micadele edeceklerdir, ama bu
mucadele sadece ve sadece kendisine mark-
sizmi, diyalektik materyalizmi, bilimi klavuz e-
dinmis proletarya partisinin 6nderligi alanda o-
lacaktir. Bu, proletarya partisinin icinden, re-
formist, oportlnist, revizyonist dusincelerin,
unsurlarin ¢ikmayacagi anlamina gelmez. Bu tir
unsurlar ve burjuva ideolojisi her zaman prole-
tarya partisinden cikacaktir ve parti bu unsur-
larla micadele icerisinde, bizzat onlardan ari-
narak guclenecektir. Ancak boéyle bir parti; ken-
di icerisinde tek bir ideolojinin, marksizmin ha-
k!m;yetini saglamaya calisan ve surekli burju-
vaziye, burjuva ideolojisine ve onun farkh go-
rinumlerine karsi bizzat kendi icerisinde dahi bir
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parti sinifsiz toplumu hedefliyebilir. Bu olma-
dan proletarya partisi, hicbir zaman kendi adi-
na layik bir parti olamaz ve hicbir zaman sinif-
siz toplumu hedefleyemez, birakin sinifsiz top-
lumu hedeflemeyi, devrimi bile gerceklestire-
mez. Bu konuda Lenin’in su sozleri daha da a-
cikiayici olacukiir:

«Saflarinda reformistler, mensevikler bu-
lundukca —der Lenin—, proleter devrimini mu-
zaffer kilmak, bu devrimi korumak imkansizdir.
Bu, aslinda apaciktir, ve Rusya’nin ve Macaris-
tan'in tecribesi ile acgikca dogrulanmistir...
Rusya'da bircok defalar ¢yle glic durumlar or-
taya cikti ki, eger mensevikler, reformcular, ki-
cuk-burjuva demokratlar partimizde kalsaydi,
Sovyet rejimi muhakkak devrilirdi... Herkesin
kabul ettigi gibi, italya'da, devlet iktidarini ele
gecirmek icin proletarya ile burjuvazi arasinda
kesin savaslar yakindir. BOyie bir anda partiden
ihraclari mutlak zorunlu olan yalniz mensevikle-
ri, reformculari, turatistleri kovmak yetmez; du-
raksamaya egilimli olan ve reformcularla «birli-
gi» bozmamak icin bunlari bitiin 6nemli mevki-
lerden uzaklastirmakta duraksama egilimi gos-
teren kusursuz komdunistleri de partiden cikar-
mak yararli olabilir...» (Leninizmin ilkeleri, s.
110-111, Lenin’in «Ozgirlik Uzerine ikiyuzli
Soylevler» adli makalesinden aktaran Stalin)

Burada bizim amacimiz, géreceli yazarimi-
zin «yaptigi gibi», «parti icinde iki ¢izgi muica-
delesi» tezinin ideolojik koklerini koymakti. Bu
tezin genis bir elestirisi, daha farkli bir plat-
formda verilecektir.

Sonu¢ olarak; bilinemezci yazar, sunguyi
takip, emere gecmis, siperden materyalist bilgi
teorisine karsi kusku taslan atiyor. Bizim «pro-
leter devrimci» gazete ve dergiler «{¢ dinyax»ci
Cin revizyonizmine Kkarsi, revizyonist Brejnev
ve Tito'ya karsi bangir bangir bagirirken, mater-
yalist bilgi teorisine karsi kusku taslarn atan o-
portinist Dogu Perincek’e karsi tek bir catlak
ses dahi c¢ikarmadilar. Hemen her konuda bir
fikir ydriten bu gazete ve dergiler materyalizme
karsi girisilen saldirlya neden cevap vermedi-
ler? Neden tek bir catlak ses dahi ¢ikarmadilar?
Kendisine Marksist-Leninist diyen herkes ma-
teryalizmi savunmahdir. Marksist-Leninist olma-
nin 6l¢itd budur,

Her zaman glcli bir ses haykirmalidir;
YASASIN MARKS VE ENGELS MADDECILIGI,

diye!
istanbul’dan Bir Grup Devrimci



Burjuva ve revizyonist sanat
mitolojiye neden muhtactir?

Bilimin gelismesi nasi! ki Uretici gucleri
gelistiriyorsa, Uretimdeki bir gereksinme de bi-
limsel teknik gelismeyi gorilmedik oranda dev-
rimciiestirir. insan, diisiincesinin gelismesi, Ure-
tim bilim ikilisine siki sikiya bagimlidir.

Bir bizon 6kizinun kizgin saldirisindan ken-
disini korumak icin kahramanlik gdsteren, ya-
da yeni bir teknikle dokuz basli canavari 6l-
durerek obanin kizlarini kurtaran Oguz Kagan,
yada isterseniz kuffari yigitce oldiren Dedem
Korkut kahramani, yazili edebiyatin olmadigi
bir déonemde olaganustl abartilarak mit hali-
ne getirilir.

Mit spesifik bir fonomendir. (Yapay bir ol-
gudur.) Doganin insan Uzerindeki egemenligi-
nin son derece fazla oldugu bir dénemde, in-
san gucsizlugunidn diie getirilmesidir. Mit ay-
n zamanda Antik cagin ilkel kabilelerinin kol-
lektif bir imgeleminin Gridnddur. Onlarin  ahla-
ki, dini, artistik ve estetik degerleri ile dogayi
ve nesneleri kavrama yetilerini, esin ve tasa-
rilarini yansitir.

Mitlerin gerceklik payr c¢ok dusuktir, ala-
bildigine abartilmis motiv ve sekilleri yansitir-
lar. Fakat doga Uzerindeki insan egemenliginin
saglanmasi (artmasi) ile pesmistik (karamsar)
mitler, optimist (iyimser) mitlere donusurler;
sonrada yok olurlar. Pesmistik mitler doga o-
laylarinin siddetli tahrip edici glcl karsisinda
karamsarligi, optimist mitler bu giice karsi koy-
mayl 6grenmeye baslayan insanin iyimserlik
felsefesini yansitir.

Bugiin bitin gericiler pesmistik mitlere,
yada mitlerin  pesmistik yorumuna Kkatilirlar.
Miti toplumun psikolojik hayatinin temeli ola-
rak ele alan Nietzsche'nin dustncelerine fasist-
ler sahip c¢ikmistir. Bu ekonomiyi sanatla 6z-
deslestiren fiitlirizme de sahip c¢ikan fasizmin
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kitle ruhu anlayisini gosteriyor.

E Kasirery sanatin sembollerle agiklanisi
gibi (episto - sembolist) bir teoriyi savunmus-
tur. Graudy, Fisher gibi burjuva estetikcileri mi-
tolojiyi insan hayatinin zorunlu sarti ve mit ile
sanatin esit oldugunu savunurken hi¢c de bilgi-
sizliklerinden dolayi yanilgiya dismemiglerdi.

Bu gerici diusuncelerinden dolayr (yanhs
hatirlamiyorsam  Fransiz  Komdinist  Partisi
(FKP)'nden bile atilan) Graudy «Tanriya ina-
nanlarla komunistlerin ileriye doénik bir mica-
dele icinde birlesmelerini savunmustur. DU-
siincelerinde mistisizmin ve karamsarlik felse-
fesinin bu derece gelistigi Graudy, bu mistisiz-
mine mitologyay! teiriei edinmigtir.

Buglinin Rusyasinda mistisizmin en buyuk
kalemlerinden biri olarak in yapan Dostoyev-
ski'nin propagandasi ile kovboy filimleri ve di-
nin adaletli yorumunun birlikte, sanat arenasi-
na cikmasi bosuna degildir. SBKP ydneticileri
buna dayanarak, yediyliz milyon katoligin bas-
kani (eski papayl kutlamazken) Poionya'll sdz-
de ilerici papa Paul'il kutladilar. Bu katolik ezi-
lenlerin  beyinlerini  sinif muicadelesine karsi
«adaletli» bir sekilde tumturaklastirdigi icin, bir
kutlama oddliydid. Tam «adaletli» ve adaletsiz
papalara lanet olsun! iran'da TUDEH'M Hu-
meyni'ye karsi izledigi politika hicte farkli de-
gildir. Boylece «Komunistlerle dincilerin.___
birligi» modern estetikcilerin arzulayip da bu-
lamadiklari tarihi bir firsattir.

Aslinda, Bilim - Uretim ve Bilim-Uretim ile
kitle yaratimi arasindaki diyalektigin bir kena-
na atilmasi anlamina gelen, modernist akimin
tasarladigi eski mitlerle bugunkileri 6zdesles-
tirme ve bunu da sanatsal yaratimcihgm teme-
line koymak, mistiklestirici bir faaliyetin en goz-
le gorundr yanidir.



Ayrica toplumsa! hayatin koilektif fantazisi
olarak gelisen sanat kultlr yerine ilkel tasa-
rimlar, toplumsa! eylem yerine mitolojinin bi-
reysel kahramanliklarini koymak, gerici refor-
mist-anarsist-toplumsal eylemin, ilkel tasarimla-
rn boyutlarini ¢cok asan bir olgu oldugu duisu-
ndlirse, bu eylemin korkusunu cekenlerin, bi-
tin gerici siniflarin yaptigi gibi, gecmisin kifr
0 karanlklarina sariimalari olduk¢ca olagandi.
Ve sorunun can alici tarafi da burasidir. Burju-
va revizyonist toplumun yasamasi ve basarisi
icin, Napolyon'un paraya Ihtiyaci kadar, lic de-
fa mistisizme muhtactirlar. Oysa, Uzerinde 1Is-
rarla durarak soOylenmelidir ki, SANATSAL
ELESTIRININ SINIRLARINI SIYASAL EYLEME
KADAR GENISLETEN KIMSE PROLETER SA-
NATCIDIR.

Dahasl, tarihin nesnesini ve bu nesnenin
bilinebilirligini hice sayan episto-sembolisi (bil-
ginin sembollerle acgiklanmasi) ve sanatsal ya-
raticihgl, bir dénemin sinirlari icinde donduran
modernist-burjuva akim, tarihse! gerceklikten
en az «M».«i» «T»,! kadar uzaktir, Ve bu, tari-
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hin nesnesinin yani haraketin baski ve iskence
altinda lime lime edilmesidir. Hi¢c yoksa mitolo-
ji, bir dénemin sanatsal gercekligini yansitir-
ken, bu, SOSYALIST SANATIM EVRENSEL KA-
RAKTERI OLAN REALIZME TABAN TABANA
ZITTIR.

Kisacasl bu sosyalist sanatin, proleter kil-
trin, onun tarihseiliginin, toplumsalliginin, di-
yalektik ve realizminin yerine, esnii-historizm
(tarihe Kkarsicilik), mistisizm, irrasyonel (akil
disi), ve irreolist (gercekcilige karsi) sanatin
konmasidir.

Mitoloti bir bakima realizmin karsitidir.

Sanatin kendi i¢ otonom (6zerk) gelismesi
vardir. Bunun i¢in mitoloji ideo-estetik (estetik
distincesi) olarak glnimize kadar ulasmistir.
Sosyalist gercgekciligin - mitolojiye hic ihtiyaci
yoktur;* fakat nesne! bir sanatsa! yaratim oldu-
gundan veya ideo-estetik bir gerceklik oldugun-
dan, optimist (iyimser) mitlere —ki gelisme
belirtirler— ya da mitlerin optimist yorumuna
bas vurur. Bu onun tarihse! ayiklamaci karak-
teridir.



1’ DUNYA PROLETARYASININ
YUCE ONDERI LENIN
21 OCAK 1924TE OLDU

21 Ocak 1924, dunya proletaryasinin yice
onderi ve 6gretmeni Lenin’in 6lim ginadar.
Sovyetler Birligi Komunist Partisi (Bolsevik) Ta-
rihi sunlari yaziyor: «Onderimiz ve 6gretmeni-
miz, Bolsevik Partisinin yaraticisi Lenin, 21 O-
cak 1924de Moskova yakinlarinda Gorki kasa-
basinda 6ldu. Butin dinyadaki isci sinifi, Lenin’
in 6luminU en aci bir kayip olarak karsiladi.
Lenin’in cenaze téreninin yapildigr gin, ulus-
lararasi proletarya bes dakikalik bir is biraki-
mi ilan etti. Demiryollari, imalathaneler, fabri-
kalar tamamen durdu. Lenin topraga verilirken,
bitin dinyanin emekg¢i halki, bir baba ve 6§-
retmen, en iyi arkadaslari ve savunuculari igin
duyduklari buyuk 0zintl icersinde ona saygl-
larim sundular.

Lenin’in 6limu, Sovyetler Birligi is¢i sini-
finin Leninist Parti etrafinda daha da saglam
bir sekilde toplanmasina yol acti. O yash gin-
lerde, her bilingli is¢i Lenin’in, vasiyetlerinin uy-

gulayicisi olan Komdunist Partisi'ne karsi bagl-
hgini dile getirdi. iscilerden Parti Merkez Ko-
mitesine Partiye alinmalari icin binlerce dilekce
geldi. Merkez Komitesi ileri iscilerden gelen bu
hareketi benimsedi ve siyasi bakimdan ileri olan
iscileri kitle halinde Parti saflarina kabul etti.
Onbinlerce is¢i Partiye girdi; bunlar, Partinin
davasi, Lenin’'in davasi ugruna canlarini ver-
meye hazir kimselerdi. Kisa zamanda 240.000’i
askin isci Bolsevik Partisi saflarina katildi. Bu
isciler, isci sinifinin en ileri, en bilingli, en dev-
rimci, en yigit ve en disiplinli kesimiydi. Buna
Lenin kaydolmasi adi verildi.

Lenin’in 6liumdnin yarattigi etki, Partimizin
kitlelerle olan baglarinin ne kadar siki oldugunu
ve Leninist Partinin iscilerin yureklerinde ne
kadar yuce bir yer tuttugunu gosterdi.

Stalin yoldas Lenin igin yas tutulan glnler-
de, SSCB Sovyetler ikinci Kongresinde Parti
adina su andi icti:

«Biz komunistler 6zel bir hamurdan yogrul-
mus insanlariz. Biz 6zel bir iplikten dokunmu-
suz. Biz, buyuk proleter stratejistin ordusunu,
Lenin yoldasin ordusunu olusturanlariz. Bu or-
dunun bir ferdi- olmanin onurundan daha biyuk
bir sey yoktur. Kurucusu ve onderi Lenin yoldas
olan Partiye Uye olmaktan daha yuksek bir sey
yoktur...

«Lenin yoldas bizden ayrilirken, Parti Uyeligi
yuce sifatini yiksekte tutmamizi ve safligini ko-
rumamizi 6gutledi. Lenin yoldas, emrini serefle
yerine getirecegimize sbz veririz!..

«Lenin yoldas bizden ayrilirken, Partimizin
birligini gézimuzin bebegdi gibi korumamizi 6-
gutledi. Lenin yoldas, bu emri de serefle yerine
getirecedimize soz veririz!..

«Lenin yoldas bizden ayrilirken, proletarya
diktatorliguni korumamizi ve glclendirmemizi
ogutledi. Lenin yoldas, bu emri de serefle yeri-
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ne getirmek ic¢in hicbir cabayi esirgemeyecegi-
mize sOz veririz!..

«Lenin yoldas bizden ayrilirken, Ts¢i-koylU
ittifakini var gucumuzle kuvvetlendirmemizi 6-
gutledi. Lenin yoldas, bu emri de serefle yeri-
ne getirecegimize soz veririz!..

«Lenin yoldas bize, lkemiz milletlerinin go-
nalld birligini koruma zorunlulugunu, Cumhuri-
yetler Birligi cercevesi icinde onlar arasinda
kardesce bir isbirligi saglamanin zorunlulugunu
bikmadan, usanmadan defalarca belirtmisti. Le-
nin yoldas bizden ayrilirken, Cumhuriyetler Bir-
ligi'ni saglamlastirmamizi ve gelistirmemizi 6gut-
ledi. Lenin yoldas, bu emri de serefle yerine,ge-
tirecegimize soz veririz!,.

tLenin, Kizil Ordu’yu glclendirme ve gelis-
tirmenin Partimizin en dénemli gorevlerinden bi-
ri oldugunu bize defalarca belirtmisti... Oyleyse
yoldaslar, Kizil Ordu ve Kizil Donanmamizi gig-
lendirmek icin higbir ¢abay! esirgemeyecegimi-
ze sbz verelim...

.enin yoldas bizden ayrilirken, Komunist
Entemasyonal’in ilkelerine bagh kalmamizi &-
gutlemisti. Lenin yoldas, bltiin dinya emekgi-
lerinin birligini, Komdinist Enternasyonal i glg¢-
lendirecedimize, bu ugurda canimizi esirgeme-
yecegimize soz veririz...»

Bu, Bolsevik Partisi’nin, anisi caglar boyu
yasayacak olan onderi Lenin o6nlnde verdigi
s6zd.

Sair Mayakovski «Lenin Destani»nda Sovyet-
ler Birligi Prezidyumu'’nda baskan Kalinin'in,
Lenin’in 6lum haberini Prezidyum Uyelerine du-
yurusunu soyle anlatiyor.-

«1924 yihinm 22 Ocak gini
Oturup gllustyor,
sakalaslyor,
ayak dsth gorusultyor
Onemsiz igler.
Artik baslama zamanidir,
gecikiyorlar.
Kongre heyeti
tam degil?
Ne oldu? Neyi bekler?
Prezidyum UOyelerinin gozleri
kirmizi
bayrak susli localardan, ylzleri beyaz,
Kalinin'e ne oluyor?
titriyor elleri.,.
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Felaket mi? Vok canim!
Ya da... Hayir, bu olamaz! olamaz!

iniyor kafamiza

yliksek tavan.
Baslar egildi,

duvarlar Ustimize Ustimize yiriyor
Tum avize 1siklari

Kararmis gibi
bir an
gln isiklari
sondd,
sonuyor.
Simdi
yersizdir bu sesi
Kongre zilinin,
calip calip

bogduluyor zaten
kendi sesiyle
Zayif anini yendi
ayaga kalkiyor

Kaiinin
Fakat... gdzyasini
yutamaz ki,
biyigi ile
iste,
sip! sip!

yanagindan akiyor,
sivri sakalinin
ucunda
parliyor yaslar.
Duslnceleri karisti, kafasi
catliyor

Sakaginda
atiyor gim gim kan,
kopacak damarlar:
«Dun saat altiyi elli gece
yoldas Lenin’l kaybettik»
diyor.
O yasli gun yuzyillar boyunca yash bir
efsane gibi kalacak.
Umutsuzluk, yeis
eritti demiri bile
bolsevikle rizgarda titreyen
yaprak
gibi inledi,
hep bir agizdan.
Anlayalim, arkadaslar,
bu nasil oldu?
diye.»



1 1l OCAK 1946'DA
ARNAVUTLUK,
HALK _

" CUMHURIYETI _
OLDUGUNU ILAN
ETTI

i1 Ocak 1946 Arnavutluk halki-
nin, kendi segtigi temsilcilerinden,
Arnavutluk’'un Halk Cumbhuriyeti
olarak ilan edilmesini istemeleri-
nin sonucu, Kurucu Meclis'in, hal-
kin iradesine uygun olarak Arna-
vutluk’'un bir Halk Cumbhuriyeti
oldugunu ilan ettigi tarihtir. Bu-
gin kurucu Meclis Arnavutluk
Sosyalist Halk  Cumhuriyeti'ni
ilan etmis ve basinda Enver Hoca
yoldasin bulundugu yeni hikime-
ti secmistir. Daha sonra Parti,
hukimet tarafindan  hazirlanan
Anayasa tasarisini butin halkin
tartismasina  sunmus, iki aydan
fazla siiren tartismalar son derece
verimli olmus ve halk Kitlelerin-
den gelen Oneriler  Anayasa’nin
devrimci muhtevasinin gtclendiril-
mesine yaramistir.

Arnavutluk halki basinda En-
ver Hoca yoldasin bulundugu ye-
nilmez silahi olan Parti si 6nder-
liginde, dinya devrimlerine sanli
ve onurlu bir sayfa agcmistir. Ge-
rek devrim oncesinde, gerek dev-
rim sdrecinde ve gerekse devrim

sonrasinda Arnavutluk  halkinin
devrime baghhgi, kararlihg ve
azmi, ifadesini Partisi AEP’de bul-
mustur. AEP ile Arnavutluk hal-
ki arasindaki birlik gercek bir
kominist birliktir. Parti tarihi,
Halk Cumhuriyetinin ilani gunle-
rine iliskin olarak, halkla partisi
arasindaki bagi soyle acikhyor:
“Kurucu Meclis yeni Anayasay!
kabul etti. Gorevini tamamlayan
Kurucu Meclis, Arnavutluk Halk
Cumhuriyetinin en yuksek ikti-
dar organi olan Halk Meclisine do-
nasturaldo.

Yeni demokratik Ans,yasa, elde
edilen tarihi zaferleri belirtiyor
ve halk iktidarinin kurulmasindan
sonra Ulkenin siyasi ve iktisadi
diizeninde meydana gelen degisik-
likleri onayhyordu. Ulkenin sos-
yalizm yolundaki ilk gelisme su-
recini yansitiyor ve daha da ileri
iktisadi ve sosyal degisiklikler
icin yeni ufuklar aciyordu.
,Anayasa, en basta, halk iktidari-
nin yapisi ve faaliyetlerinin temel
ilkesini soyle tespit etmekteydi:
“iktidar halktan dogar ve halka
aittir.”

Arnavutluk  halki ve Partisi
arasindaki sarsilmaz, celik birli-
gin ve komdanist iliskinin bir ifa-
desi olan Arnavutluk  Sosyalist
Halk Cumhuriyeti, bu yapisinin

dogal bir sonucu olarak hic bir
tehdide boyun egmemis ve sonik-
legmemistir. Onun bu tutumu her
zaman dinya emperyalistlerinin,
revizyonistlerinin  yireginde bir
korku yaratmistir.

Din Alman ve italyan fasistle-
rine, yerli burjuva diktatorligune,
daha sonra Yugoslav ilhak 6zlem-
leri ve Sovyet tehditlerine nasil
cevap verdiyse, Arnavutluk hal-
ki bu gin de 3 Diinyaci Cin re-
vizyonist yonetiminin tehditlerine
karsi kendi sarsilmaz birligini 6y-
lece korumaktadir..  Arnavutluk
halkinin kendi glcl, Cin revizyo-
nist yonetiminin ekonomik abluka-
sinl etkisiz kilmakta ve Arnavut
halkinin bur kararlih@r bitin em-
peryalistler ve karsi, devrimcileri
daha da teldslandirmaktadir.

® MUSTAFA SUPHI YE
14 YOLDAS. 29 OCAK
1921'DE ALCAKCA
KATLEDILMISTH...

Tiarkiye Komuinist hareketinin
onderi, TKP’nin  kurucularindan
ve ilk baskani olan Mustafa Sup-
hi 1883 de Giresun'da dogdu. is-
tanbul’da hukuk mektebini, Pa-
ris'te siyasal ilimler okulunu bitir-
di. Paris’ten istanbul’a dondigin-
de 6gretmenlik ve gazetecilik yap-
ti. 1913 de Sinopa suridldi. Bir
yil sonra Rusya'ya gitti. Mark-
sist gorusleri bu dénemde olustu.
Carhik Rusyasmdaki esir Turkler
arasinda 3 yil cahsti. 1917 EKim
devriminden sonra  Moskova'ya
gecti. Yeni Dunya adli gazeteyi
Tirkce olarak cikartti. 191g Turk
Sol Sosyalistleri 1 Kongresinin
toplanmasini sagladi ve Komunist
bir 6rgit kurulmasinin  karara
baglandi§i kongrede Mustafa Sup-
hi merkez birosu baskani secildi.
Stalin’in bas-nda bulundugu Do-
gu Halklari Merkezi Burosunun
Turk bolimi baskanhgini  yapti.
Cesitli uluslararasi toplantilara ve
I1l. Enternasyonalin 1919 da yapI-
lan ilk toplantisina Tirkiye dele-
gesi olarak katildi.

Mustafa Suphi'nin baskani oh



dugu merkez biirosu, Anadolu’nun
icinde bulundugu kosullar1 goz-
oniine alarak TKP kongresi top-
lantisini acil bir gorev olarak go-
riyordu. Bu dogrultudaki cabalar
basariya ulasti ve 10 Eylul 1820
tarihinde  TKP’nin 1. kongresi
Bakd{'da toplandi. Kongre Anado-

KALBIM

GoOgsimde 15 yara var?

lu'nun cesitli  bolgelerinden  ve
gocmen Tirklerden 16 ayri grubu
bir araya getirdi'. 51 delegenin
Anadolu’'dan geldigi kongreye top-
lam 74 delege katildi. Turk Ko-
minist gruplarinin bir tek parti
catisi altinda birlestirilmesinin ka-
bul edildigi kongrede  Mustafa
Suphi Parti Baskani, istanbul de-
legesi olan Ethem Nejat ise Parti
Genel Sekreteri secildi.

TKP 1. kongresinde Komuntem’
e, Rus Kominist Partisi (B)
Merkez  Komitesi'ne ve Lenin'e
gonderilen telgraflarda soyle de-
niyordu :

“Turjj Komiinist érgutlerinin .
kongresi, Turk is¢i ve kdyluleri-
nin 6rgutlt bir birim halinde din-
va proleter ailesine gireceklerinin
ve doguda sosyal devrim icin ger-
cek olanaklarla yepyeni bir yol
acilacaginin gostergesi olacaktir.

I1l. Enternasyonalin sanli bay-
ragl altinda olgunlasan Turk Ko-

Saplandi gégsime 15 kara sapl bicak!..

Kalbim yine carpiyor
Kalbim yine carpacak!!!
GoOgsuimde 15 yara var!
Sarildi 15 yarama

munist Orgatleri, simdi', Tarkiye"
de ezilen yiginlarin guclu partisi
haline gelmekte ve sosyal devrimi
zafere gotiren yolda en blylk
fedakarhklari yapmaya hazirlan-
maktadir.”

Isgal sartlan altinda yasayan,
Anadolu'nun .gesitli  bdlgelerinden
ve Rusya’daki go¢cmen Tirklerden
16 ayri grubu birlestirerek TKP’
nin kurulmasini sagl.tyan ve onun
ilk onderi olan Muntafa Suphi,
Ankara hikumetinin cagrilisi ola-
rak Anadoiuya gelirken, 29 Ocak
1921 de Trabzon aciklarinda 14
yoldasi ile birlikte hunharca kat-
ledildi. Mustafa Suphi ve 14 yol-
dasini katledilislerinin 58. yilinda
sayglyla aniyoruz.

Bugin bir ¢ok temel konuda ol-
dugu. gibi, komunistlerin  birligi
sorununda da Mustafa Suphi’nin
soruna egilis, ele alis ve ¢oziime
vardirismdaki ML tutumu, komdi-
nistlere 6rnek olmalidir.

» 20 OCAK 1902 BUYUK DEVRIMCI
SAIRIMiZ NAZIM HIKMETIN
DOGDUGU GUNDUR

kara kaygan yilanlar gibi karanlik sular!

Karadeniz bogmak istiyor beni,

insanlija armagan ettigi Griinlerle sadece

bogmak istiyor beni
kanl karanhk sular!!!

Saplandi g6gsime 15 kara saph bicak.

Kalbim yine carpiyor,

kalbim yine carpacakl!..

GoOgsimde 15 yara varl..

Deldiler gégsumu 15 yerinden,

sandilar ki vurmaz artik kalbim kederinden!

Kalbim yine carpiyor,

kalbim yine carpacak!!!

Yandi 15 yaramda 15 alev,

kinldi gégsimde 15 kara sapl bicak...

Kalbim

kanh kizil bir bayrak gibi carpiyor,

CAR-PA-CAKU

NAZIM HIKMET
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ltalkimizin degil, butin dinya halklarinin devrim
gelisimlerinde derin izleri olan blylk dev-
rimci sairimiz Nazim 'Hikmet 20 Ocak 1002'de dog-
mustur. Ne yazik ki, bu gline dek, proleter dev-
rimci kadrolarin kiltirel hantalliinin da etkisiy-
le, Nazim Hikmet mirasi, revizyonist bir abluka
altina alinmistir. Nazim Hikmet'in biraktigi es-
siz devrimci mirasin gercek sahibi, proleter dev-
rimcilerdir. Nazim Hikmet'in adi Gzerinde surdi-
rile gelen revizyonist yagmaya karsi mucadele,
bltiin proleter devrimcilerin énemli bir gorevidir.
Dergimiz Guney o6nimizdeki sayilarda Nazim
Hikmet'e iliskin olarak Uzerine disen gorevi ye-
rine getirmeye calisacaktir.



YAYINLARDA

SSROLt- rEK MKWHIMCt *Ul»'0« MUCAUELESINDE

gine

1" KALMANYA'DAN
EIE GRUP HK
TARAFTARI» IMZALI
MEKTUP VE HK'NIN
ILGINC SANSURU

11. sayimizda  “Almanya’dan
bir grup HK taraftan” imzali bir
mektup yayinlamistik. Mektupla-
rinda bu arkadaslar “Gliney icin-
de stren micadelenin proleter ya-
nma sahip c¢ikiyor ve destekliyo-
ruz. Guney'i genis halk Kkitleleri-
ne ulastirmada size yardimi dev-
rimci bir sorumluluk olarak go6-
riyoruz” diyorlardi. Biz bu mek
tubu bazi bakimlardan  degerli
bulmus ve elimizde Guney'i cos-
kuyla destekleyen yiginla mektup
varken, bu mektubu yayinlamis-
tik. ilkin, bu arkadaslar Giiney'in
blutindnd  degil, “onun  icindeki
bir yani” proleter goriyor ve bu
gozlemlerine ragmen  “Glney'e
yardimi devrimci bir gbrev sayl-
yoruz” diyorlardi. Biz bu iki; tu-
tumun bir arada bulunusunu, ayri
ik noktalarinin degil, birlik nok-
talarinin 6n plana  cikarildigr,
grupcu olmayan bir tutum ola-
rak degerlendirmis ve olumlu bul-
mustuk. Ve yine bir arkadaslar
yurdumuzdaki grupculugun  ko-
rik odagi HK gazetesinin taraf-
tarlari idiler. Tutumlarn bu ne-

denle de ayrica bir énem goster-
mekte idi.

Bilindigi gibi Guney'in 10. sa-
yistyla birlikte, HK gazetesi, anti-
marksist muhtevali,  grupguluk
hirsiyla yogrulmus, alelacele ka-
racalina telasi icinde bir yazi ya-
yinlamis ve dergimizi “devrime
zararli” ilan etmisti. Biz bu ya-
ziyla HK’'nm, taraftarlarina “Gu-
ney’! okumama” sinyali yakti§.ni
belirtmistik.

Gectigimiz ay icinde Almanya’
daki arkadaslardan, dergimize yol
ladiklart ve il. sayimizda yayin-
ladigimiz yukarda s6z konusu edi-
len mektuplari Uzerine bir acikla-
ma aldik. Ayni aciklamayr HK’
ya da ilettiklerini belirtiyorlardi.
HK bu aciklamaya 138. sayisinda
ozel ve cerceveli bir yer verdi.
Ne var ki bizce cok asikar olan
bazi nedenlerden 6tird bu arka-
daslarin mektubundan bazi bolim-
ler sansir edilerek yayinlandi.

Biz, bu arkadaslarin aciklama-
larinin Gzerinde durmanin ve di-
stinmelerini  istedigimiz  bir-iki
noktaya isaret etmenin  vyararli
olacagina inaniyoruz. Eger arka-
daslar, bu isaret ettijimiz nokta-
lar Uzerinde devrimci bir sagdu-
yuyla dururlarsa, bir 6nceki tu-
tumlarinin daha devrimci oldugu-
nu, simdiki olumsuzluklarinin ise,
bizim daha once belirttigimiz HK’
daki “sinyalin” bir kosullamasi;
devrimcileri birbirine disman .ki-
lan grupculuk kosullamasi oldugu-
nu;, anlayabileceklerdir.

1—  Onceki mektubunuzda
siyasetine bagh devrimciler oldu-

gunuzu belirtiyor ve bunun ya-
nisira bulundugunuz boélgede, is-
ciler arasinda devrimci yayinlarin
okunmasl ve tartisilmasina calis-
tiginizi; yurdumuzda cikan dev-
rimci yayinlara destek olmayi dev-
rimci bir goérev bildiginizi soylu-
yordunuz. Simdi ise bunun tersi
bir tutumdasiniz. Yani  Glney'i
artik  kendinize yollamamamizi
séyliyorsunuz. Bundan kazangl
cikacak olan kimdir? Kendinizin
de belirttiginiz gibi  “bdlgenizde
zayif olan” proleter devrimciler
mi  “kuvvetli olan revizyonistler
ve sosyal fasistler” mi?

2—  Yolladigimz  aciklamada
“savundugunuz gibi HK gazetesi
GUNEY icin, okunmamali sinyali
yakmamistir” diyorsunuz. Oysa
mektubunuzun bir baska yerine.
“Artik Guney'i  dagitmayacagiz,
bize yollamayin” diyorsunuz. HK
aciklamanizi yayinlarken ilk cim-
leye yer verdigi halde 2. climle-
nize sansur uygulamis. Bu san-
str gercekten HK’nm sizin bu tu-
tumunuzu olumsuz buldugundan
mi kaynaklaniyor? Yoksa olum-
suzlugu gercek bitin devrimciler-
ce asikar olan bu tutumumuzu alt-
tan destekledigi halde, yayinla-
mak cesareti gosteremeyip, sansu-
riyle, masumiyet taktigi mi uygu-
luyor? Eger savunuyorsa heden
acikca soyleyemiyor, eger olum-
suz buluyorsa neden bu yaninizi
acikca elestirmekten kacmiyor?

4—  Bugiin Giney dergisinin Al-
manya’nin bircok bélgesinde okun-

HK dugunu, aboneleri oldugunu, bel-

li konularda siyasi gorus farkli-
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liklanmiz oimasma  karsin dev-
rimci gruplarca militanca destek-
lendigini biliyorsunuzdur. Devrim-
cilerin devrimci yayinlara Kkargi
gosterdikleri bu militanca dayanis-
ma mi birlije hizmet etmektedir?
Yoksa sizin, “Parti Bayragl” al-
tina gelmez isek “Gunoy'i dagit-
mayacagiz” diye nitelediginiz tu-
tumunuz mu?

5— Sizin devrimci glglerin (en
azindan sdylersek halk guglerinin)
birliginden, anti-fasist, anti-emper-
yalist birliginden ve giderek ideo-
lojik birlik ortami yaratmadan an-
ladifiniz sey elestirisiz, tartismasiz
bir birlik midir?

6— Eger sizin birlik anlayisiniz
elestirisiz ve tartismasiz bir birlik
ise; birkagc ay once “artik siyasi
insasinin  tamamlandigini, batdin-
I0kIU cizgisinin ortada oldugunu”
soyleyen HK'mn simdi en temel
konularda bir i¢ tartisma arefesin-
de oldugu su ginlerde, sizin bu
tartismasiz ve elestirisiz birlik an-
layisiniz yeni dismanca ayrilikla-
ra hizmet etmeyecek mi?

7— Bizim bitin ictenlikli dev-
rimci yakinlasmalari destekleme-
mizin bir ifadesi olarak mektubu-
nuza yer vermemizi, HK, istismar
ve o6kiiz altinda buzagl arama man-
tigiyla “grup balig1” avlama” di-
ye niteliyor. Arkadaslar, sizin
“grup”tan anladiimiz  nedir?
Ayni goristeki devrimcilerin ideo-
lojik birligi ve ortak mucadelesiyse
evet grubuz. Eger HK’mn anladigi
gibi devrimcilerin birbirine dis-
manlik odaklari ise, hayir grup de-
giliz. Oyle goriliyor ki HK'mn
Guney icin “grup baligi” niteleme-
si sisi de “gnvpcu” bir duyguyla
kusatiyor.  Bize soruyorsunuz:
“Siz grup hevesi guduyorsaniz, ni-
ye aciklamiyorsunuz?” Biz de si-
ze soruyoruz: Yiginla temel me-
selede sizin goruslerinizi  hatah
buluyor ve bu hatali bulusta bi-
zim aramizda ideolojik bir bitin-
l0k varsa,- ve bunu devrimci kad-
rolara cn demokratik bir bicimde
yansiliyor ve tartisiimasini istiyor
isek bu sizi neden boyle celallendi-
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riyor; neden soruna niteliginden,
kapsamindan degil de, kilifindan
yanaslyorsunuz?

8—
ney’in icinde var olan mucadele-
deki proleter yani destekliyoruz”
diyorsunuz. Simdi artik Glney'in
tutumunu, gazeteniz HK gibi dev-
rimci bulmuyor “devrime zararli”
goriyor desteklemediginizi belirti-
yorsunuz? Sizin mantijiniza gore
9. sayidan sonra Giiney'e egemen
olan, 9. saylya dek gelen devrim-
ci olmayan yandir. Siz gergekten
bu sdylediklerinizde icten misiniz,
yoksa HK gazetesinin g6zunuzi
karartisi mi gercegi gérmenizi en-
gelliyor? Sizin 9. sayiya kadar
Guney'de gorduginiz “ic mica-
deledeki proleter yan” nedir? Yil-
maz Guney'in temsil ettigi ise, o,
10. sayidan sonra dergimize bu-
tinlyle egemen olmustur. Yilmaz
Guney'in yazilarini da sansur et-
meye kadar isi vardiranlarsa, on-
larin buginkii  konagi Aydinlik
saflaridir; Eger bu ikisi de degil-
se, bizim de bilmedigimiz bir tes-
pitiniz var. Yoksa siz, Y. Glney'in
10. sayidan sonra gorislerinin de-
gistigi gibi bir iddia icinde misi-
niz?

Hayir arkadaslar, gercek su ki
HK gazetesi’'nin  grupgu korugl
kicik burjuva esintisini 10. sayl1-
dan sonra Guney'e de cevirdi ve
bu da sizin icinizdeki kicuk burju-
va duygulan Guney’e karsida ates-
lendirdi. Unutulmasin ki yikilacak
olan grupguluk; gelisecek olan
devrimcilerin birligidir.

1 PARTIZAN'da
«GUNEY’e Actk,
Mektup»; DEVRIMCI
HALKIN RIRLIGI'nde
«GUNEY’in Cagrisi
Uzerine» o
BASLIKLARIYLA IKI
YAZI YAYINLANDI

Gecen sayimizda Partizan der-
gisinden arkadaslarin  dergimize
bir acik mektup ilettiklerini du-
yurmus ve konuya iliskin olarak

“Biz 9. saylya kadar G-

kisaca gorisumizi  belirtmistik.
S6z konunu acgik mektup Partizan’
in 4. sayisinda yayimlandi. “Ay-
dinhk, Halkin Kurtulusu ve Hal-
kin Birligi Gazetelerinin Dergini-
ze ve Derginizi Vesile Ederek
Marksist -Leninist Harekete Yo6-
nelttigi  Saldirilara Zorunlu Bir
Cevap” bashgi tastyan yazi, adin-
dan da anlasilacagi gibi, daha ¢ok,
gecmisin ve gundmizin siyasi de-
gerlendirmeleri (izerine Partizan’
dan arkadaslarin HK, HB ve Ay-
dinlik'a bir cevap niteligi tasiyor.
Arkadaslar ayrica Gliney'in siyasi
devrime iliskin bazi tespitlerinin
kendi dustinceleri temelinden eles-
tirisini getiriyorlar. Biz, gerek ya-
zinin yayinlanmaz oncesinde bize
de iletilmis olmasinin ve gerekse
de, en sert siyasi elestirileri getir-
mis olmalarina karsin arkadasla-
rin yazisinin devrimciler arasinda-
ki tartisma ortamini  zedeleyici
bir yani olmadigini gériiyoruz.. Bir-
lik noktalarinin bilinciyle, ayrilik
noktalarini tartisma c¢abasinin bir
ornegi  sayiyor, ve arkadaslarin
elestirilerini saygiyla karsiliyoruz.
Biz ideolojik birlige gitmede en
onemli devrimci silahin, birlik nok-
talarinin bilinciyle ayrilik nokta-
larinin tartisiilmasi  oldugunu de-
falarca belirttik. Topyekdn kara-
calina ve yoksayma; ya da kor-
goz. teslimiyet ve tapmmaethgin
devrimci  tutumlar  olmadigini,
idealizmin bir ifadesi oldugu kav-
ranmadi§i slirece, grupculuk ol-
dirlct darbeler yemeyecektir.

Glney dergisi’nin getirdigi go-
rislerle, Partizanin gorugslerinin
karsilastirilmali  okunmasini, sag-
likli bir degerlendirme icin yarar-
Il goriyoruz. Bilingli bir kavra-
yis, ayni konuya iliskin farkli go-
rislerin bilgisini tastyan bir kav-
rayistir. inandigi gorslere iliskin
degisik elestirilerin farkinda ol-
mayan, kendi gordslerini elestiril-
meler temelinde  6zlimleyemeyen
kisi sadece bir papagandir. Bdyle-
lerinden devrimci degil, Lenin’in
degimiyle sadece “odun” olur.

Partizan'dan arkadaslarla gorts



farkhhklarinin tartisiimasi, birlik
noktalarinin bilinci idinde stirecek-
tir. Guney, ideolojik birlige giden
yolda bu silahin &neminin bilin-
cindedir.

Devrimci Halkin Birliginde ya-
yimlanan “GUNEY DERGISI’NIN
CAGRISI UZERINE” baslikli ya-
zlya. gelince: bizce iyi niyetlerine
sonuna kadar inandigimiz bu ar-
kadaslarin yazilari aceleye geti-
rilmis bir yazidir. Bunun dogal
bir sonucu olarak da Devrimci
Halkin Birligi'néen arkadaslari-
miz yazilarinda bir takim bariz
“dil stirgmeleri” “biling stirgmele-
ri” icine dusmekteler. Onlarin bu
tutumu bazi olumsuz  sonuglara
gebedir. Biz bu nedenle Devrimci
Halkin Birligi'nde yayinlanan ya-
zinin, Uzerinde durmak ve uyara-
cagimiz birka¢ noktada arkadas-
larin distnmelerini istiyoruz. Yi-
ne biz inaniyoruz ki bu arkadas-
lar uyardigimiz noktalar Uzerinde
devrimci sagduyuyla biraz durur-
larsa, olumsuzluklarindan arina-
caklar, Aydinlikm Halkin Kurtu-
lusu’nun, Halkin Birligi'nin sekter,
kavrayissiz, grup ¢ikari gdzeten
devrim guglerini bolict, kadrolar
arasinda dismanlik  korikleyen,
kendinden baskasini gozi goérme-
yen ve bu nedenlerle de Marksiz-
me degil idealizme hizmet eden
tutumlarinin az da olsa kendi Uzer-
lerindeki olumsuz  etkilerinden,
(yani kisaca, ortamin kendi (zerle-
rindeki olumsuz etkilerinden) a-
nnnaeaklardir.

Uyaracagdimiz noktalar 6z olarak
sunlardir:

1) Arkadaslar, yazinizi aceleye
getirdiginizi  sdyllyoruz. Bu ne-
denle, de yaziniz bir yigin 6zen-
sizlik ve dil sur¢cmeleriyle doludur.
Bu “dil sir¢cmeieri’ni, niyetleri
“Okiz altinda buzagi  aramak”
olan kucik burjuva tekkeler koti-
ye kullanabilir.  Yine ayrica bu
“dil strgcmeleri” yeni sempatizan
kadrolarda yanls ve ters bir etki-
lenme dogurabilir. Bir 6rnek ver-
memiz gerekirse: Diyorsunuz ki
“Parti sorunu ve bu soruna bagli

olarak bir dizi meselenin dogru
¢cOzUmunun, Glkemizdeki sinif mi-
cadelesini zafere ilerletmek iciii
tayin edici 6neme sahip oldugu,
bu sorunun ¢6ziminin gindeme
geldigi ve kavranmasi gereken te-
mel halkay! teskil ettigi butin
yurtseverlerin Uzerinde birlestigi
bir tespittir.” Yani Parti sorunu-
nu “yurtseverlerin bir sorunu’na
indirgiyorsunuz. Yurtseverlerin
bitinu belki anti-emperyalist bir
platformda birlestirilebilir, prole-
taryanin devrimi ve partisi soru-
nunda degil. Yani proletaryanin
partisi sorumu yurtseverlerin de-
gil komunistlerin drerinde birles-
tikleri bir sorundur. Biz, sizi bu dil
slrcmesine gotiren seyin ne ol-
dugunu biliyoruz. Sadece kendini-
zi marksist gortyor disinizdakiieri
sadece “yurtsever” gorlyorsunuz;
eh, parti sorununum hayati bir so-
ru oldugunu disinizda da soyle-
yenler oldugu icin, ol¢lyud “yurt-
severlikten” tutuyorsunuz. Arka-
daslar, Mustafa Suphi TKP'nin
insasi  sirasinda “16 kominist
grubun birli§gi"nden s6z ediyordu.
Sosyal devrim temelinde olustu-
rulan bu birlikle partinin temeli
atilmisti. Yani, sizce M Suphi
kendi disinda da komdinist gor-
mekle oportinistlik mi yapiyordu;
yoksa grubun degil devrimin men-
faatleri agisindan bakarak komi-
nistlerin birligine mi hizmet edi-
yordu? Devrimcilerin  birliginin
her zamankinden daha 6nemli ol-
dugu su doénemde, grupculugu sa-
dece kelime olarak mahkdm et-
mek yeterli degildir. Burnu grup-
culugun kortiklenme odagi olan
HK da yapiyor. Bizce yapilacak
olan grupculugun her alanindaki
sonuglariyla (ve ilkin kendimiz-
den baslayarak) miicadele etmek-
tir.

2— “Bir¢ok grup icinde komii-
nist cizgiler bulunmaktadir” “Pro-
leter  devrimcilik ¢ok merkezli
(gruplar merkezli) bir yapi gos-
termektedir’! gibi sozlerimizi ele
aliyor ve bizim 1 den fazla komi-
nist siyaset bulundugu, bulunabi-

lecegini distindugimuzi soyliyor-
sunuz. 1Bizce soyleneni kavraya-
mayan bir yorumlayis icindesiniz,
Tlkin, elbetteki birden faz'a grup
icinde komdinist cizgi bulunmak-
tadir. Eger Oyle degilse, Parti
icin devrimcilerin birliginden niye
s6z ediyorsunuz. Siyasi devrim
anlayisindaki yanlis etkilenmeler
yada, farkli tespitler, bir kisinin
kominist olmadigina kanit edil-
memelidir.  ilkin, olciitli sosyal
devrim olarak ele almamiz gere-
kir. Biz diyoruz ki bu nedenle bir-
den fazla grup icinde proleter dev-
rimcilik, bugiin icin mumkunddr.
Bunun aciklamasini da daha on-
celeri uzun boylu yaptik. Bugin
proleter devrimciligin partili dev-
rimcilije esit oldugu bir dénemi
degil, objektif olarak gruplar do-
neminin yasandigini belirttik. Par-
ti sosyal devrim ve buna bagh ola-
rak siyasi devrim anlayislarindaki
birligin  simgesi ve merkezidir.
Simdi, farkh siyasi devrim anla-
yislari igindeyiz ki, farkh gruplar
var. Biz bu nedenle diyoruz ki,
sosyal devrim anlayislari temelin-
de, komunistler alabildigince ey-
lemde birlesmeli ve bu birlik igin-
de siyasi devrim anlayislarindaki
ayriliklari tam demokratik sart-
larda tartisarak ideolojik birlige,
butinlige dogru yurimelidir.

Tek dogru s6zt  ancak boy-
lece netlik kazanir ve ortaya ¢i-
kabilir. Eger sosyal devrim an-
layisinda bir ayrihk varsa, zaten
devrim icin ideolojik birligin en
temel c¢ikis noktasi ortadan kal-
kar ki, aramizda da “birlik” diye
bir sorunumuz olmaz. Biz sizin
bu noktalarda yer yer biling di-
zeyinde, yer yer de grupculuk
anlaminda olmsuz  egilimleriniz
bulunduguna isaret ediyoruz. Yi-
ne ayrica bizim “proleter devrim-
cilik cok merkezli (gruplar mer-
kezli)” derken, hem I-IKnm si-
yaseti (siyasi tespitleri) hem de
bizim siyasi tespitlerimiz proleter
devrimci tespitlerdir dedigimiz an-
lasiimamalidir. Ama boyle anli-
yorsunuz. iki ayn sey ayni anda
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yanlis olabilir, ama ayni anda dog-
ru olamaz. Bu agljj bir gercek-
tir. E§er HK “fasist diktatorlik”
diyor biz “anti-demokratik, gerici
burjuva diktatorliga” diyorsak,
ikisi de dogrudur dedigimizi mi
saniyorsunuz. Hayir arkadaslar,
bizim dedigimiz bu degil. Sozgeli-
mi HK, bircok temel siyasi tes-
pitinde proleter devrimci degildir.
Ve fakat, (daha onceleri de acik-
ladigimiz bir ¢cok nedenden 6tlr()
onun ic¢inde, saflarinda da proleter
devrimciler ~ bulunmaktadir. Si-
yasi devrim anlayislart  bizden
farkh olmakla birlikte bu boyle-
dir. Ve biz bundan o6tiradar ki
“proleter devrimcilik ¢ok merkez-
lidir” diyoruz. Siz ise bunu “bir-
den fazla proleter devrimci siya-
set oldugunu” iddia ettigimizi
sOyllyor ve bizim dogru oldugu-
na inandigimiz bu teshisimizi ML
disi ilan ediyorsunuz. Eger biz si-
zin bu “ilan” anlayisinizi dogru
bulsak, sizin icinizden de proleter
devrimciligin mimkin  olamaya-
cagini sdylencemiz gerekmez miy-
di?

3— Arkadaslar,
denli iyi olursa olsun, yaziniz bu
ve bunun gibi olumsuzluklar tasi-
maktadir ki, biz bunlar giderece-
ginize inanmaktayiz. Cunki bun-
lar kemiklesirse daha kétl sonug-
lar doguracak olan olumsuzluk-
lardir. Biz asil olarak yazinizda
bir baska olumsuzluga deginmek
istiyoruz. Giiney dergisinin Ustline
yayinlanan yazilar i¢inde sizin ya-
zinizin digerlerinden farki, “kdl-
tird kavrayisimiz”a iliskin olarak
da gorus beiirtmenizdir. Bizce bu
ilk elde olumlu bir durumdur.
Simdiye kadar degisik gruplar
Guney’e iliskin tavirlarini sadece,
GlUney'in siyasi devrim’e iliskin
tespitlerine gore duzenlediler. Ve
kendi anlayislarinda olmadigimiz,
cesitli konularda farkl siyasi tes-
pitlerimiz oldugu icin de bizi “dev-
rim dis” “devrime zararh” “anti-
marksist” “aydin oyalanmasi” v.
b. ilan ettiler. (Sadece Partizan
dan arkadaslarin yanitinin, yine
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niyetiniz ne

salt siyasi devrime iliskin bir de-
gerlendirme olmakla birlikte, yi-
kici olmayan, dostca ve.sagduyu-
lu niteligini belirtmeliyiz.)

Sizin yanitinizin  digerlerinden
farki “kdlture iliskin kavrayisimi-
z1” da degerlendirme konusu kil-
manizdir. Buraya kadar guzel, fa-
kat is sizin kilttr( degerlendirme
anlayisiniza gelince tehlikeli bir
olumsuzluk gostermektedir. Bizce
bu konuda, en azindan Devrimci
Halkin Birligi saflarindaki kaltir
konusunda bilgili  arkadaslarla
dialog kurulmus olsa idi, ya-
zlyl  yazan arkadas  siyaseti
adina  bdylesi bir olumsuzlugu
sergilemeyebilirdi. Clnkl yazi en
temel dogrulari akil almaz bir bil-
gisizlikle reddetmektedir. Sirf di-
ger gruplardan farkli olarak, kil-
tir kavrayisimiza da elestiri yo-
neltebilmis olmak icin bu olum-
suzluk sergilenmemeliydi. Oyle ki
yazinizdaki kiltlr onerisi en ka-
ba anlamiyla dahi daha bastan
bltin ustalari ve marksist kaltur
kuramcilarinin - dustincelerini ML
dist ilan etmektedir. Bu konuda
uzun boylu yazmaya, yanitlamaya
gerek yok. Konuya iliskin Kklasik-
leri dahi biraz kanstirsaniz, ya-
nildiginiz noktalari  anlayacaksi-
niz. Biz yanilginizin bilingli olma-
digina, bilgisizlikten kaynaklan-
digina inaniyoruz.

Siz “Proleter devrimci kaltar
cephesi” derken bizim son derece
hatali olduumuzu ve bu nitele-
meyle sorunu “ML siyasi hattan
soyut olarak ele aldigimizi” soy-
liyorsunuz. “Cunki{” diyorsunuz
“MDHD miucadelesi icinde prole-
taryanin koltarind  kavratmay!
esas alarak, bunu halk kiltira ye-
rine getirmek hatalidir.” “Clnkd”
diyorsunuz, “bugin kurulmasi ge-
rekli Kkiltlr cephesinin yurtsever
temelde olmasi gerekir.”

En temel ve 6nemli bir konuda
cok ayrintili bir isten stz ediyor-
mus gibi nasil bdyle kolayca gorus
ithal ediyor ve bunun ML goris-
ler oldugunu iddia ediyorsunuz?
Arkadaslar, kdltir ne demektir?

Plangi siniflar hangi kaltiri tem-
sil, eder? Proleter devrimciler ve
proleter devrimci micadele hangi
sinifin ~ kaltrdna  temsil eder?

Proleter devrimciler ve proleter
devrimci mucadele hangi sinifin
kaltdrint temsil eder? Proletar-
ya partisi hangi Kkdltarl temsil
eder? Proleter devrimci micadele-
de, proletaryanin, devrimin ces.tli
asamalarinda siyasi devrime yo6-
nelik olarak, ve bunun menfaatle-
ri geregi cesitli siniflarla kurdu-
gu ittifaklar, bu siniflarla ideolo-
jik ittifak mi demektir?  “ML
ideolojinin 6nderligi” diyorsunuz,
bu 6nderlik nasil olusur, onun da-
yanagi nedir ve varli§i kendini
neyle kanitlar? Devrim onderleri
ve Marksist kultir kuramcilari
“Proleter devrimci kaltir” derken
ne anlatmistir, hic mi dustinmedi-
niz? Biz “Proleter devrimci kul-
tlr” derken neyi anladigimizi bir-
cok yazimizda etraflica belirttik.
Proleter devrimci  kiltir hangi
temelde, hangi miras Uzerine var
edilir; micadele hatti nedir; ge-
lisimi ve islevi nedir...? Cesitli
sayilarda bu sorulara yanit bula-
bilirsiniz.

“Ozde proleter yani uluslarara-
sI, bicimde ulusal” bir kiltdr. BU-
tun onderlerin ve Marksist kiltir
kuramcilarinin konuya iliskin go-
ruslerini niteleyen bu cimle dog-
rulugunu sonuna kadar savundu-
gumuz ve savunaca§imiz bir anla-
ma sahiptir.

Devrimin cikarlarinin gerektir-
digi zaman ve oranda diger sinif-
larla ittifaklara girmek (sozgelimi
kiick burjuvaziyle), onlarin ideo-
lojileriyle (s6zgelimi kiguk bur-
juva ideolojisiyle) proleter ideo-
lojiyi ittifak icinde ele almayr mi
gerektirir? Proleter devrimci kiil-
tdr, cesitli siniflarin  kultdriine
karsi en sasmaz kistaslari uygu-
lar. Onlarin halka ve insanliga
zararh olan yanlariyla micadele
eder, kadrolar ve yiginlar Uzerin-
deki olumsuz etkilerini silmeye ca-
lisir; onlarin olumlu yanlariyla,
zenginlikleriyle  buttnlesir.  Bu



yaklasimia proleter devrimcilerin
kistasi, marksist elestiridir.
Proletaryanin  miicadele hatti
proleter devrimci miicadele, pro-
leteryanin kdltlrt proleter dev-
rimci kilttrdir. Demokratik halk

Devrimi halk gugclerinin  demok-
ratik  halk iktidarina  yonelik
mucadelelerinin  bir  toplamidir

ve fakat proletarya bu micadele
hattinda  ideolojik ittifaklara
girmez tam tersine onlari  kendi
ideolojisi (ML ideoloji) ve kendi
kaltirt (proleter devrimci kulttir)
ile etkiler, bunun muicadelesini ve-
rir. iste proleter devrimci kiltir
cephesi, bdyle bir micadele mev-
zisidir. Proleter devrimci  kdltur
cephesini gugli bir devrim mev-
zisi kilma micadelesi onun icin
butln ' proleter devrimcilerin  or-
tak ve son derece 6nemli bir so-
rumudur.

Kisaca, arkadaslar, biz kicuk
burjuvazi ile devrimin ¢ikarlari
gerektirdigi zaman ve oranda ay-
ni cephede olabilir ve fakat kigik
burjuva ideolojisiyle ayni cephe-
de olamayiz diyoruz. Siz bunun
tersini mi iddia ediyorsunuz? Biz,
hayata bakis ve varedis yon-
temimizin, Marksist  elestiri ve
sosyalist  gercekgilik oldugunu,
kalttrel birligin bur temelde olma-
si gerektigini soyluyoruz; siz bu-
nun tersini mi iddia ediyorsunuz?

Devrimci Halkin Birligi'nden ar-
kadaslari yazilarina iliskin olarak
a<Pk uyaracagimiz noktalar esas
itibariyle bunlardir. Diger nokta-
lari yaziya dokmeyi gereksiz go-
riyoruz. Hatirlatacagimiz bir du-
rum da sudur ki, belli konularda-
ki yazilan kadrolar 6nlne ¢ikar-
madan, Ustiinde karsilikli tartisma
olanagl variken bunu kullanma-
mak, en azindan bazi aksaklikla-
nn bastan engellenmesini  6nle-
mektedir,

0 YAYIN HAYATINDA
YENI BIR _
DEVRIMCI DERGI

Kava’nm ilk sayisi gectigimiz ay
(Aralik) icinde yayinlandi. Daha

once bir burogirie devrim ve mii
cadele anlayisini 6z noktalariyla
duyurmus olan Kava, yeni bir dev
rimci dergi olarak yayma basla-
mis bulmuyor.  Kava'’nm cikisi
zorlu bir micadelenin sonucudur
ve bu dergi aciktir ki yayinini da
zorlu sartlarda surdurecektir. Bel
li siyasi gorus farkliliklarini, dev-
rimciler arasinda dismanhk ne-
deni olarak ele alan, demokrasi
mucadelesini devrim micadelesi-
nin ufku icinde degerlendirip kav
rayamayan, gozleri grupculuk ih-
tiraslariyla kararmis olanlar Ka-
va’nm yayinindan elbetteki cosku
degil, grupcu hirslanislar duya-
caktir. Biz Kava'ya zorlu mica-
delesinde hasari diliyoruz. icinde
bulundugumuz ortam anti-fasist,
anti-emperyalist, anti-sovenist ve
hertlrli sémuri ve zulme Kkarsi
olan butin halk glgclerinin = ve
devrimcilerin omuzdashgini,  ey-
lem birligini, birlikte muicadelesi-
ni son derece Onemli bir sorun
kilmaktadir. Devrimci  guclerin
arasindaki bazi siyasi,tespit fark-
liliklar1 ancak ve ancak sicak ey-
lem birligi temelinde ve tam de-
mokratik tartisma  kosullarinca
devrimci  bir c¢oziime varabilecek
ve bu da devrimciler arasindaki
ideolojik birligin olusmasinin tek
ve en temel yolu olacaktir.

En azindan soylersek: devrimci
yayinlar arasindaki bazi goris
farkliliklarinin, bu dergilerin ken-
dilerini tehtit eden sartlara karsi
ortak micadelesini  aksatan bir
Ozellik tasimasi sadece ve sadece
fasizme hizmet eder. Ne yazik ki
yurdumuzda devrimci  yayinlar
arasinda bu anlamdan olarak da

.peryalizme,

yogun bir olumsuzluk ve grupgu-
luk ruzgarlari esmektedir.

Kava iste bdyle bir ortamda ya-
yinma baslardi. Bu nedenle biz di-
yoruz ki Kava'dan arkadaglarin
onunde bu anlamdan olarak da
bir mucadele hattti bulunmalidir.

ilk sayisinin ilk yazisinda cikis
sartlari ozetle soyle belirtiliyor:

.. Halkimizin kazanmis oldugu
her mevziden, Milli Kurtulus ve
halk demokrasisi ugruna yararla-
nacak, bu mevzilerin bir tekini bi-
le micadelesiz terk etmeyecek d-
lan KAVA'nm, yayin hayati bo-
yunca Milli Kurtulus, Halk de-
mokrasisi ve sosyalizm propagan-
dasi yapacak, halkimizin miicade-
lesini ilerletmeye calisacaktir.

KAVA, Kapitalist - emperyalist
ve sosyal emperyalist sistemin icin
deki buhranin derinlestigi, celiski-
lerin keskinlestigi, bu buhranin
somirge ve bagimh Ulkeler (ze-
rindeki etkisinin giderek bulylda-
gd, bu dlkelerdeki halklarin em-
sosyal emperyalizme
ve onlarin isbirlikcilerine  karsi
mUcadelesinin giderek yogunlasti-
g, buna bagh olarak, Ulkemiz
Kiirdistan'da da Milli Kurtulus
ve halk demokrasisi micadelesinin
ylkseldigi, bu micadele icinde
proletaryanin dinya  goristundn
etkinliginin arttigi sartlarda ya-
yin hayatina giriyor. Dinya ca-
pinda, emperyalizme ve isbirlik-
cilerine karsi miucadelenin kabar-
digi ve yikselen emperyalist sa-
vas tehlikesi yaninda, devrim aki
mimn hald esas oldugu dinya
somutunda; dinya devriminin bir
parcasi olan, Ulkemiz devrimine
katkida bulunmak amaciyla ¢iki-
yor. y

Dlnya da, ozellikle somirge ve
bagimli Ulkelerde devrimin objek-
tif sartlarinin olgunlasmasina pa-
ralel olarak, dinya devrim cep-
hesinin celikten birliginin de sag-
lanmasi gerekirken, basini  Mos-
kova ve Pckin’in cektigi ihanet
akimlarinin yol acti§i, daginiklik
ve kargasalik, kafa bulanik g,
umutsuzluk  Glkemize de yansi-
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inistir. Dlnya devrim cephesinin
bir halkasi olarak, Ulkemiz dev-
rim cephesinde ihanet akimlari-
nin yol acti§i bu olumsuz etkileri
silmek, bu akimlara karsi mica-
dele etmek dogru, devrimci siyasi
goruslerin hakim kilinmasina kat-
gida bulunmak amaciyla ciki-
yor...”

® DEVRIMCI HALKIN
YOLU GAZETESI
VE PARTI BAYRAGI
DERGISI
UZERINDEKI
BASKILARI
LANETLIYORUZ

Devrimci  yayin organlari (ze-
rindeki baskilar sistemli bir se-
kilde yogunlastiriimaktadir, Dev-
rimci Halkin Yolu Gazetesi (ze-
rindeki baskilar, devrimci yayin-
lar (zerindeki baskilarin en yo-
gunlasmis bir ifadesidir. Gazete-
nin cikan batin sayilari toplati-
lip, yasaklanmis ve sorumlu mu-
dirt hakkinda toplam 770 yila
varan mahkumiyet ve idam talep
eden maddelerden davalar acil-
mistir.  Yine Gazetenin ‘“Yasasin
Bagimsiz Demokratik  Tlrkiye”
“Yasasin Sosyalizm” siarlarini ta-
styan afisleri de toplatilmis ve
7.5 yil mahkdmiyet talebiyle dava
acilmustir.

D. Halkin Yolu gazetesince der-
gimize iletilen mektupta soyle soy-
lenmektedir:

“Devrimci Halkin Yolu Gazete-
sinin son 12 sayisi ve diger ya-
yinlari icin savcr 770 yil hapis ce-
zasl ve idam istiyor. Gazetenin
her sayisi toplatiliyor, toplatma
kararlarina yapilan itirazlar ge-
rekce gosterilmeksizin  reddedili-
yor, dagitimi ve satisi engelleni-
yor.

Devrimci Halkin Yolu Gazetesi,
Basm kanununun gereklerini yeri-
ne. getirerek yayin yapmaktadir.
Fakat, savcilik, gazetemize her
tirll baskiyr uygulamaktadir. Ba-

52

simini, dagitimini ve halka ulas-
masini engellemek icin yapabilece-
gi herseyi yapmaktadir.

Gazetemizin eski Yaziisleri M-
dirtc Mehmet Cerik, sorumlu bu-
lundugu ilk Gg sayidaki yazilar ne
deniyle ifade vermek icin gittigi
basm savciliinda tutuklandi. 22
aydir zindanlarda tutuldur.

Devrimci Halkin Yolu Gazetesi-
ne yapilan baskilar karsisinda ta-
vir almak basin 6zgurlGgundn, u-
zun ve zorlu micadelelerle alin-
mis olan demokratik haklarin, de-
mokratik mevzilerin korunmasin-
dan ayri degildir. Bu nedenle bas
kilar karsisinda direnmek, mica-
dele etmek her dirist aydinin,
halkini ve Ulkesini seven her Kisi-
nin zorunlu gorevi olmahdir...”

Ote yandan dergimizin dizgiye
verildigi giinlerde PARTI BAY-
RAGI dergisi sorumlu midiiriinin,
ifade icin gittigi savcilikta, mah-
kemeye cikarilarak tutuklandigi-
ni- 6grendik.

Devrimci  yayinlar  lzerindeki
baskilara karsi en etkin miicade-
le silahimiz devrimcilerin birlikte
milcadelesi olacaktir. Nice mica-
delelerle elde edilmis haklarin ko-
runmasi ve daha da genisletilme-
si; bu haklarin gaspina yonelik fa
sist hesaplari ve baskilari geri
puskirtmenin, palazlandigl yerde
ezmenin en etkili  silahlarindan
biri devrimcilerin anti fasist bir-
ligi olacaktir.

1 Bu da “Uzerimizdeki  baskiya
karsi devrimcileri  yurtseverleri,
demokratlan birlikte micadeleye
cagiriyoruz” diyen yayinlarin, on-
celikle kendilerinin, diger yayin-
lar Uzerindeki baskilari protesto
etmede duyarli olmalarini gerek-
tirmiyor mu?  Sozgelimi PB ve
BHY'nin kendileri, baskalar1 Uze-
rindeki  baskilara karsi  du-
yarli midir? Demokrat kamuoyu-
nu ve devrimcileri katilmaya ca-
girdiklar “protesto kampanyala-
rinda” ilkin kendileri birbirlerine
destek olmakta midirlar?

Daha o6nceki sayimizda yer alan
“GuUney’in Ustlndeki baskilara al-
dirmaz bir tutum icinde olanlar,
sadece devrime kargi degil, demok-
rasi mucadelesine karsi da mi-
yoptur” yazimizdan da hatirlana-
cagl g¢ibil, dergimizin sayilarinin
ard arda toplatilmasi, yazarlari-
miz hakkinda bir dizi agir ceza-
lik davalar ve idam isteyen mad-
delerden sorusturma’ar agilmasini
protesto etmis, bitlin yayinlara
bunu bir b lIdir'yle iletmis idik.
Bu bildirimizin bir dergi disinda
hi¢ bir yayinda yer almayisini ve
gdrmezden gelmisini grupculugun
yogunlasmis bir hades* olarak ni-
telemistik.

Anti -fagist micadele, anti' fa-
sist bir biling gerektirir.

Kahrolsun devrimci yayinlar lze-
rindeki fasist baskilar.

Kahrolsun devrimcilerin anti fa-
sist omuzdashiginin ve micadele-
sinin ondndeki her tdrden gelci
engel.

Hic bir baski ve hicbir engel
DHD miicadelelerini durduramaya-
caktir.

1' iISKENDERUN'DAN
BIR_GRUP DEVRIMCI
ISCi VE MEMUR :
«TOPLUMSAL
ANLASMA, HALKA
IHANETIN VE
KOLELIK
ZINCIRININ BiR
PARCASIDIR»

Gectigimiz ay icinde dergimize
iskenderun’dan arkadaglarimiz bir
grup isci ve memurun imzaladigi
bir bildiri ilettiler. Devrimci Bele-
diye iscilerinin micadelesine ilis-
kin bildiri soyledir:

iskenderun Belediye iscilerinin
toplu s6zlesme miucadelesi strer-
ken; Belediye iscileri yapilan top-
lu sozlesmenin, yasama sartlari-
nin ¢ok altinda bulundugunu ve
toplumsal ihanet  anlasmasinin,
kolelik zincirinin bir parcasi ol



dugunu gorerek bu toplu sozles-
meye kargl ¢ikmislardir.

Ayrica CHP’li Belediye Baskani
Sabri Tiice’nin tim Belediye Per-
sonelinden, Belediyeye (1000 TL.)
bagista bulunmalar icin, baskisi-
na isgilerin karsi cikmasi Uzerine;
isveren isciler Uzerindeki baskisi-
nin daha da arttirmistir.

Son olarak direnen ve is yer'n-
de sinif Sendikaciligini yaymaya
calisan, Yurtsever-Devrimci Be'e-
diye iscisi Halit KATKAT (1000
TL.) bagista bulunmayacaklarini
acikca belirtmesi UOzerine, isten a-
tilmistir. Arkasindan diger ilerici
Yurtsever isciler ve memurlar
Uzerindeki barki daha da yogun-
lastinlmistir. Belediye Baskamnm
bu tavri Belediye iscilerinin hak-
lanH'n alinmasi  dogrultusundaki
micadelenin bastirilmasi ve yapi-
lar. roplu sozlesmeyi, iscilere zo-
mi-; kabul ettirmek amacini gut-
mektedir.

Biz tiim Belediye iscileri ve me-
murlari olarak, Belediye Bagkani-
mn ve Fasist cevresinin bu tav-
rin, iscilerden habersiz yapilan
toplu sézlesmeyi imsa’ayan ve Be-
lediye iscileri Uzerindeki baskiya
karsl sessiz kalan, Reformist Sen-
dika Agalan Genei-Is'i protesto
ediyor ve isten atilan isci arkada-
simizin tekrar ise alinmasi icin,
tim Belediye iscilerini micadele
birligine ¢adiriyoruz.

, Ve sonucta diyoruz ki; Tiim En
formM-Sosyal Fasist-Fasist Sendi-

ka yonetimleri yerle bir edilmeli-
dir.

Yasasin Belediye iscilerinin, Dev-
rimci Micadelesi,

Yasasin sinif Sendikacilig,
Kahrolsun Sendika Agalan,

Yasasin Devrimsi
Birligi.

Proletaryanin

Oktay Arayici'Hm "Bir Olimiin toplumsal Anatomisi”

oyunundan bir sahne..

DEVRIMCI SANAT BIR
SILAHSA

BU SILAHI . :
KULLANMAYI BILMELI

Oktay ArayicI’'mn fou sezon sah-
nelenen “Bir Olimin Toplumsal
Anatomisi” adli oyununu  bitlin
devrimci arkadagslarin izlemesi ve
Uzerinde distnmesi  gerekir. Ve
kendi kendilerine “Bu oyunun, oy-
nandidl yerde kalmamasi igin ne
yapilmalidir? Bu oynun kargisin-
da bize disen nedir? Onun cabala-
rini nasil donanir ve muicadelemiz
icinde gelistirebiliriz?” diye sorma-
lidirlar.

“Bir Olimiin Toplumsal Anato-
misi” bizce genel anlamiyla “kuru-
lu kultir dizenini” 6zel anlamiy-
la da “kurulu tiyatro dizenini”
darbeliyor. Sosyal toplumsal olgu-
lara bakis tarziyla darbeliyor. So-
runlara yaklasim niteligiyle dar-

biliyor. Kurulu dizeni, devleti
yargilayisiyla darbeliyor.  Siyasi
sonuglariyla darbeliyor.  Gerici,

karsi-devrimci o’ani, halka dis-
man olani, zulimden, burjuvazi
ve agaliktan yana olani yargiiayi-
sitla; devrimci olani cesaretle be-
lirtisiyle darbeliyor. Devrimci bir
sanat Urind olusuyla darbeliyor..

Oyuna konu olan olaylar 27 Ma-
y1s’m sonrasi 1960 déneminde ge-
ciyor. Oyun 1980 de (yani yakin
gelecekte) yasaniyor. Seyircisi ise
ginimiizde.

ki feodal sulélenin catismasin-
dan konu edinen oyun, toprak aga-
sina baskaldirma genc¢ yoksul kdy-
Iinin  dykisinde  yogunlasiyor.
Oyun Haydar'm su sozleriyle bas-
liyor:
“Bir taneydi
Un mu olsun, tohunn mu;
Geldi yol ayriminda karaya

durdu,

Sevmedi degirmegi, istemedi
6ginmeyl
istemedi bir kisinin kursagina
inmeyi.

Bugday bugday
Bugday bugday
Dusti tohum topraga
Gogerdi basak o’'du
Salindi tarla oldu
Yekindi ova o’'du
Dagi tasi doldurdui

Tanem 6ldu Bir tanemdi. Bin
yasasin.
Yasasin bugday bugday
Yasasin bugday bugday”
ilkin bir yoksun koyli olan Hay-
dar daha sonra kdyden ayrilmis
ve blylk sehirde bir fabrika is-
¢isi olmustur.

Oyun, aga tarafindan oldurilen
ve intihar sist verilen Haydar'm
gercek Katilini sorusturuyor ki,
oyun sirdikece bu katliamin ne-
denleri, kaynaklandidi yapi, soru-
nun ¢dzim yollari yaratici bir sa-
natcl kavrayisi ve diyalektik bir
cozlmle ele aliniyor.
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1 FIKRET OTYAMTN _
FOTOGRAF ALBUMU
YAYINLANDI

Fikret Otyaram 136 fotografi-
nin yer aldigi “fotograflar” albu-

mi yayinlandi. 30 yila yakin bir

stredir fotograf 'ceken, insana

“Can g0zU'» ile bakan Otyam’m

gercekeiligi, duyarhd onu gercek

bir fotograf ustasi kiliyor. Album-
de Otyam kendisini sdyle anlati-
yor:

.. fotograf ise yaramali, in-
sanlar sevindirmeli, 6fkelendirme-
li, iyi kot ani en glzel ydnden,
fotografin guizel fotograf olmasini
gerektiren Ogeleride kapsayarak
bir ise yaramali. Nasil yarar? Du-
yarlan susler, bir olaya tepki ce-
ker, fotografi sevenler, fotografa
gonul verenler konuya can gézin-
den, yireginden bakmasini bilmeli
herseyden once.

Kamera onemli degil, surasi 6-
nemli... Surasi. Nigin fotograf ce-
kiyorsun, kime cekiyorsun, ne ise

Fikret Otyam'm albUmiinden
- bir fotograf

yarayacak bu? Katkisi ne olacak
yasama? Benim sergilerimi goren-
ler bilir, kirsal kesim, emekgiler,
isciler, koyliler, fabrikalarda ca-
lisanlar, maden ocaklarinda cali-
sanlar, ben onlari seviyorum, gén-
IUmd, ydregimi her seyimi onlara
verdim, belirli bir dinya gorisu
icinde, bir bakis acisi icinde onla-
ra bakiyorum, hep boyle bakiyo-
rum konulara.”

Hacettepe Tip Fakiiltesi Ogrencilerinin Sergisi’nden
Ethem Nezih Oral'in bir fotografi

§4

1 HACETTEPE TIP
FAKULTESI = .
OGRENCILERININ
«FOTOGRAF -
KARIKATUR» =
SERGISI, DEVRIMCI
SANAT R
CALISMASININ BIR
URUNU OLDU

Cogunlugunu Hacettepe Univer-
sitesi Tip Fakultesi 6grencilerinin
olusturdugu Hacettepe Kultur Sa-
nat Komitesi (KUSAK) daha 6n-
ce Universite salonlarinda actig
fotograf-karikatir sergisini 1-10
Aralik tarihleri arasinda Cagdas
Sahne Kaultlir Merkezi'nde yine-
ledi.

Saglik-insan iliskisini konu edi-
nen sergi “COK SUKUR YAGSI-
YORUZ” adini tasityordu. M. Dog-
ruer, U. Kartogiu, T. Cansever,
A. Kanbir, S. Aydm’'m karikatur-
leri ENN. Oral, M. Cakmakgl, S.
Paksoy, A. Mavis, M. Kilig, U.
Kartogiu, S. Cetin, C. Ertem’in
fotograflarindan olusan sergi dev-
rimci sanat calismasinin bir Gri-
ni oldu. Serginin bir anlami da
sergide yer afan Grlnlerle 11 Tem
muz 978 de fasistlerce katledilen
ogretim Uyesi Do¢. Dr. Bedrettin
Comert'in anilmagiyd.

Serginin ilk acihisi  sirasinda
genc sanatcl arkadaslar -Dekanli-
gin sansidr islemiyle karsilasmis
ve bazi fotograf ve karikatlrleri-
nin Universite salonlarina asiima-
sI yasaklanmisti.  Sergilenmesine
izin verilen Urlnler ise sekreter-
likce “damga”landilar.

Sergide yer alan Urinler, insan-
larin 6zlemlerini, umutlarini, aci-
larini, birikmis o6fkelerini dile ge-
tiriyor izleyicilere devrimci bir du-
yarlik tasiyordu. Bu turli caba-
lar devrimci micadeleyi derinles-
tirecek, devrimci duyarhgi zengin-
lestirecektir. Hacettepe Universi-
tesi 6grencisi devrimci sanatcl ar
kadaslann sergisi bu cabanin o
lumlu ve anlamli- bir 6rnegi ol-
du.



» ANKARA HALK
GENGLIGI DERNEGI
ADIYLA YENI BIR
GENGLiK DERNEGI
KURULDU

Gectigimiz ay Ankara’da ‘“An-
kara Halk Gencligi Demegi” adiy-
la yeni bir devrimci genclik der-
negi kurulmustur. Dernek yobne-
timi, dernegin kurulusuyla ilgili
olarak yayinladigi bildiride ozetle
gunlari soyliyor:

ANK. HALK-GENGC, Ankara halk
gencliginin siyasi taleplerinin ger-
ceklestirilmesi icin micadele ede-
cek, isci-kdylu-6grenci  gengligin
bagimsizlik ve demokrasi miicade-
lesine aktif olarak katilarak, dev-
rimci dusinceyle egitilmeleri igin
calisacaktir.

ANK. HALK-GENC, Ezilen ulus
ve azinlik milliyetler Gzerinde uy-
gulanan milli ziime ve onun bir
parcasi olan komprador patron ve
agalarin asimilasyon politikalari-
na kargi direnecek. Uluslarin Ken-
di Kaderini Tayin Hakkim karar-
lihkla savunacaktir ,

ANK. HALK-GENGC, 6grenci geng
ligin Demokratik lise, 6grenim 6z-
gurlugd can guvenligi, demokrat
tik Universite mucadelelerinin ka-
rarl bir savunucusu olacak, geng
isciler ve ciraklar Gzerindeki anti

demokratik baskilara kargi miuca-
dele ylrutecektir...”

Demegin, gencglik arasinda olum
suz etkileriyle her giin mucadele-
ye yeni darbeler vuran grupgulu-
ga kargi da etkin bir tutum belir-
ledigi; batin halk gencliginin ey-
lemde birligi ve birlik icinde ayri-
liklarin tartisildigi bir ortam icgin
¢alistigi surece ancak,.devrimci an-
lamim yitirmeyecegini belirtiyor
ve Ank. Halk - Geng'e micadele-
sinde bagan diliyoruz.

n TOPTASI CEZAEVI
TUTUKLU VE HUKUMLULERI :

«KAHROLSUN FASIST YASA
TASARILARI»

Toptasi Cezaevi tutuklu ve hikumlileri yayinla-
diklar1 bir bildiri ile «yeni yasa tasanlarinin» halka
disman 6zUnd belirtmis ve devrimci gugcleri miicade-
lede daha etkili olmaya cagirmistir. Dergimizin ba-
simi sirasinda elimize ulastigi icin genis bir sekilde
yer veremedigimiz bildiri, yeni yasa tasanlannin ¢
zUnU ve amaclarini madde madde acikladiktan son-
ra soyle tamamlanmaktadir:

«Devrimciler, baski, terdr ve fasist yasalann
kaynagini buginki toplumsal diizenin, mevcut, ikti-
sadi ve sosyal yapinin olusturdugunu, hakim siniflar
iktidarini hedef almayan, sadece hukuki anlamda
fasist yasalarin iptali ile sinirh bir micadelenin ge-
nis emekei Kitlelerini kurtulusa gétiirmeyecegini sdy-
leyerek, gercek kurtulusun ancak devrim sonucu Ku-
rulacak Halk iktidari ile mumkiin olacaginin bilin-
cindedirler.

Kardesler,

Ulkemizdeki cesitli milliyetlerden halkimizin geg-
misten beri ne padisah Abdilhamit baskisina, ne de
Kirt ulusunun Kocggiri, Dersim, Zilan baski ve .katli-
amlarina ne de Bayan - Menderes. 12 Mart fasist
baskilarina karsi susmamistir. Bugiinde baski ve te-
rore karsi micadele etmek, bu mdicadeleyi devrim
micadelesinin bir parcasi olarak ele almak 6nemli
bir gorev olarak batin halkin ve devrimcilerin 6nin-
de durmaktadir. Kitlelerin savasma kapasitesini ve
micadelesini sinirlamaya yoénelik bu tedbirler karsi-
sinda sessiz kalmak sadece ve sadece fasizme ve em-
peryalizme hizmet eder.

KAHROLSUN FASIST YASA TASARILARI!

YASASIN CESITLI MILLIYETLERDEN HALKI-
MIZIN FASIST YASA TASARILARINA KARSI BIRLE-
SiIK MUCADELESI!»
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GOzd donmus, ruhu kan hirsiyla kararmis, eli kanh halk

dismani fasist

halka,

Lanet olsun halk dismani canilere, lanet
olsun; lanet olsun ana karnindaki bebegi kan
gblinde bogana; kadiniyla, cocuguyla, yash-
siyla masum halki katledene lanet olsun; lanet
olsun, yoksulun, issizin, yaralinin dismanina;
aganin, patronun zulmi altindaki isciye, koy-
llye saldirana lanet olsun; lanet olsun yurdu
karis karis satana; yurt saticilarinin eli kanli
kapi, kulu kopeklerine lanet olsun; lanet olsun
patronun, aganin c¢ikarl icin masum halki kana
bogana; achgin, sefaletin, sémurinin, zulmin
bitmesi icin direnenleri, halki icin cirpinan haik
cocuklarini pusularda kirdiran, mazlum halka
satirlarla saldiran canilere lanet olsun; eli kanl
fasistlerin elebasilarina, agababalarina, MiT'i-
ne, ClA'sina, kontr-gerilla'sina, MHP’sine, AP’si-
ne, TURKES'ine, DEMIREL'ine, CARTER'Ina,
patronuna, agasina bin kere lanet olsun...

Lanet olsun fasist planlan, pusular gozi
bagh seyredenlere; halkin katledilisi karsisinda
bile kdsesinde oturanlara lanet olsun; lanet
olsun hald «sag - sol anarsizm» lafiyla gevis ge-
tirenlere; lanet olsun fasist canilerden s6z eder-
ken dahi «silahli sol» lafini eklemeden edeme-
yenlere; lanet olsun, fasist katliamlari, fasist
yuvalan dagitmanin  hayati 6nemini kavrama
yerine, halkin mucadelelerle alinmis demokra-
tik haklarini gaspetmenin yeni baskilara, siki-
yonetimlere basvurmanin ve dolayisiyla da fa-
sist cetelerin devlet icindeki mevzilerine yesil
Isitk yakmanin yolunda yurlyenlere; devrimci
gucleri ve halki sindirmenin, buhranin yikinu
kitlelerin Uzerine yikmanin firsati sayanlara; |-
net olsun fasist c¢oreklenrneye koltuk degnegi

canilerin Kahraman
kitlelerin ileri

Maras’da masum
unsurlarina ve devrimcileri»
gosteriyor Ki

Fasizm, Halk
insanliga Dismanhig;
Alcakligin ve Caniligin;
Igrencligin ve Dengetin
En Kanli, En Zalim,
En Yogun Ifadesidir...

olanlara, bin kere lanet olsun...

Lanet olsun, maceracihigin sagci elestirile-
riyle kadrolari fasist terdr yuvalarina karsl pa-
sifize edenlere; lanet olsun keskin siyasi tes-
pitleriyle, acilen micadele edilmesi gereken
hedefleri gdzden gizleyenlere; lanet olsun ak-
tif-anti fasist muicadeleyi «maceracilik» diye
niteleyenlere; «fasizmin halki gafil avlamasina,
kitleler icinde kok salmasina cani sefler ye-
tistirmesine, palazlanmasina firsat vermeye-
lim» diyen devrimcileri ikide bir maceraci bu-
lanlara lanet olsun; egemen glcler arasinda-
ki ic celismelerde kayitsiz kalip, kendi grup
cikarlarini  herseyin Ustinde tutan, anti-fasist
birligin 6nine grupcu engeller yigan, kadrola-
rin, kitlelerin ileri unsurlarinin ve  masum hal-
kin can guvenligini savsaklayanlara lanet ol-
sun; lanet olsun «devrim» gevezeliginde «tek
dogru» olmayi, binbir s6z cambazhgiyla, dev-
rimcinin devrimciye dismanliginin araci kilan-
lara, lanet olsun...

Lanet olsun bitin gucini anti-fasist mu-
cadeleye katmayana; masum halkin katledili-
si karsisinda susana, dovismeyene bin kere
lanet olsun...

DOKULEN HER DAMLA KAN, HALKIN
ANTI-FASIST LANETININ YUMRUKLARI KILI-
NACAK!

DOKULEN HER DAMLA KAN, BiZzIM KA-
NIMIZ;' HESABI DAMLA DAMLA SORULACAK!

DOKULEN HER DAMLA KAN, O KAN DE-
NiZININ UFKUNDA KIZILLASACAK...!

KAHROLSUN ZALIMLER, YASASIN HALKI-
MIZIN ANTI-FASIST, KIZIL NEFRETI...!



ABONELERIMIZE VE OKURLARIMIZA

Devrimci yayinlarin hangi kosullar altinda yayinlandiklari ve hangi
kosullar altinda dagitildiklari bu yayinlarla ilgili olan herkesin bilgisi da-
hilindedir. Biz, karsi karsiya oldugumuz kosullarin zorlugundan yakinmi-
yoruz. Bu zorluklara karsi micadele her devrimci yayinin en dogal gore-
vidir, Ne var ki okurlar bu anlamdan olarak da GUNEY’i yalniz birakma-
mali, zorluklara karsi micadelesinde ona omuz vermeyi devrimci bir go-

rev bilmelidir.

Bu nedenle, abone sireleri biten okurlarimiz vakit gecirmeksizin abo-
nelerini yenilemelidlr.

Okurlarimiz bélgelerinde derginin satisini denetlemeli, dagitim ve yay-
ginlasmasinda orta omuz vermelidir.

Ote yandan iginde bulundugumuz ortamda bazi yayin organlarindan
kaynaklanan ve bircok kisiyi sitmasi altinda tutan grupculuk da dergi-
mizin ©6nindeki engellerden biridir. Grupca unsurlar Giney'in yaygin bir
okur kitlesine ulasiyor olusundan telasa kapilmis ve daha da pervasizlas-
mistir. Devrimcilerin birli§i sorunun herzamankinden daha da ©nemle
gindemde oldugu bugin, bitin icten devrimcilerin, bu grupcu kesimler-
ce Glney'e karsi sinsice gelistirilen engellemeyi teshir etmeleri devrimci
bir gorev sayillmahldir. Biz burjuvazinin 6nimuzdeki zorluklarindan nagi!
yakinmiyor ve onlara karsi mucadeleyi en dogal goérevimiz sayiyorsak,
grupculugun engelleme gayretkesliklerinden de yakinmiyor ve ona karsi
mucadeleyi devrimci olmanin en dogal geredi sayiyoruz.

Dusmanlara ve diusmanliklara karsi butinlikli micadelenin énemi ve
geregi hergiim biraz daha kavranacak ve okurlarinin GUNEY ile militanca
dayanismas! burjuva barikatlara oldugu gibi grupcu engellemelere kars:
da, oldurici darbeler vuracaktir.

PROLETER Me\RiMCi KULTUR MUCADELESINDE



PROLETERMEWRIMCI KULTUR MUCADELESINDE

guney

«BIRIMIZ HEPIMIZ
HEPIMIZ BIRIM
BIRLIK NOKTALARININ BILINCINDE OLMAKSIZIN
AYRILIKLARIN SAGLIKLI BiR ORTAMDA

TARTISILMASI VE IDEOLOJIK BIRLIGE GIDEN YOLDA
ENGELLERIN ASILABILMESiI OLASI DEGILDIR.

Bugiin icin devrimcilerin 6niindeki en temel gbérev, grupculugun sit-
masina karsi, devrimcilerin birligi yolundaki micadeledir.

Hayatiyeti devrimciler arasindaki dismanhda dayal olan; hayatiyeti
kolece onaylanma ruhuna, hayatiyeti sabionculuga, sekterlige, mekanizme,
ezbercilige bagh olan; hayatiyeti Marksizmi kavrayamayisa, kariyerizme,
bencillige, tekkecilie, «devrim»  tekelciligine, hazimsizliga bagl olan;
hayatiyeti kicuk burjuvaliktan, entrikadan, demagojiden, yalandan, iftira-
dan can bulan; hayatiyeti devrimin ve halkin degil, bireyin ve grubun ci-
karlarindan glc alan; hayatiyeti birlikten degil, ayrilik ve bélinmeden bes-
lenen bu illetin hayatiyetine son verelim,,. Bunun silahi devrimcilerin bir-
ligidir. Halkin ve devrimin yararina olan, proletaryanin micadelesini de-
rinlestirip, gelistiren herseyle birlesme ve bitlinlesme yolundaki cabadir.
Ancak ve ancak birlik noktalarinin bilincinde olmak, ayrilik konularina
saglikh bir tartisma ortami saglayacak; ancak ve ancak bdyle bir ortamda
ideolojik birlige varilacak ve proletaryanin sanh partisi olusacaktir..

IVksrks'in su sozii bize yol gostersin: «Birimiz hepimiz, hepimiz biri-
miz icin,»

Birlik siiahmin bilincinde olalim.

Burjuva barikatlar bir bir yikilacak; birligimizden yenilmez bir kuvvet
dogacak,..

atirs«/
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